A kozépiskolai tanarképzés torténete a Kolozsvarrol Szegedre elkoltozott
egyetemen (1919-1922)

Elozmények

Az 1892-es esztendd rendkiviil jelentds a magyar felsGoktatds torténetében. Ekkor
iratkozhattak be els6 izben hallgatok az orszdg méasodik univerzitisara, a Kolozsvari
Tudomanyegyetemre. Az oktatas négy karon vette kezdetét. (1. Jog- és allamtudomény,
2. Orvostudomany, 3. Bolcsészettudomany és torténelemtudomany, 4. Matematika és
természettudomany.) az intézmény 1881-ben Ferencz Jozsef nevét vehette fl.

Az egyetemet alapitd torvénycikk a bolcsészkarhoz kapcsolodo kozépiskolai
tanarképz0 intézet létrehozasat is elrendelte. A minta a pesti intézet volt, ennek
szabalyzatat tekintették példanak Kolozsvart is.

Hazankban a mult szdzad kozepétdl a kozépiskolai tanarok képzését harom
intézménytipus segitette: 1. A pesti egyetemen.

Szeminariumok Iétesiiltek, ahol a szaktudomanyos ,buvérlat” mellett a
tanarképzés szempontjait is érvényesiteni kivantak. 2. Ezt a célt szolgélta a bolcsészkar
mellett miik6do, de attol elvileg fiiggetlen tanarképzd intézet is. A tudoményos kutatas
mellett itt szakmodszertani kérdések targyaldsa, pedagdgiai ,,ligyességek” elsajatitasa
volt a feladat. 3. Végiil a gyakorlati képzést segitette a budapesti gyakorlogimnazium,
mely Kalman Mor nevével forrott Ossze, az 6 elképzeléseit testesithette meg. A négy
egyetemi esztendd utén itt toltdtték gyakorloéviiket a leendd tanérok.

A kolozsvari tanarképzdben egy esztendeig elokészitd tanfolyamot inditottak,
majd az 1873/74-es tanévben megkezd6dott a rendszeres oktatds. Az els6 esztenddk
nem voltak zokkendmentesek. Kiizdeni kellett a fennmaradasért, az elismerésért. A
helyzetet megnehezitette az a tény, hogy abban az idében nem volt kotelezé a leendd
kozépiskolai tanarok szamara a tanarképzd intézeti tagsag. Az 1893. Evi XXX. t. c.
ugyanis a ,,fels6bb iskolai tanfolyam” (egyetem vagy milegyetem) elvégzésén tul csak
azt irta eld, hogy a jelolt rendelkezzék legalabb egyéves ,neveldi vagy tanitdi”
gyakorlattal.! Kialakult az a nézet, hogy az orszag teriiletén elég egy (a pesti) tanarképzd
intézet, kovetkezésképpen a kolozsvari felesleges, tehat meg kell sziintetni. Végiil — egy
miniszteri vizsgalobizottsag tényfeltard jelentése nyoméan — konszolidalodott a helyzet.
Az intézet munkdjanak elismerése sem varatott sokaig magara. Nem is alaptalanul:
egymas utan bocsétotta ki a szakmajukat magas szinvonalon miivelni képes tandrokat.?

A Kolozsvari Tudomanyegyetem és a vele parhuzamosan miikodd tandarképzo
fejlédése toretlen volt egészen az elsé vilaghabora kitoréséig. A haborts évek okozta
visszaesés (a forrasok 3661 hadbavonult didkot tartanak szdmon), az 1918/19-es tanévre
2570 hallgatd iratkozott be az egyetemre, de ebbdl csak 56 tanarképzds maradt. A
munkat a megvaltozott politikai koriilmények jelentés mértékben hatraltattdk. A roméan
csapatok 1918. december 24-én bevonultak Kolozsvarra. Az egyetemi tanarok a

! Lasd: Dokumentumon a magyar nevelés torténetébdl 1849-1919. Szerkesztette: Kote Sandor
és Ravasz Janos. Tk. Bp. 1979. 109.p.
2V.5. Erdély magyar egyeteme. Athenaecum, Bp. 159-160.p.



megszallast ideiglenesnek tekintették, és megtagadtdk a roman allampolgarsaghoz
sziikséges eskii letételét.®> Az oktatast 1919. majus 12-én karhatalom alkalmazasaval
végleg megsziintették a magyar egyetemen és a tanarképzo intézetben.

Schneller Istvan felfogdasa a tandrképzésrol

Ahhoz, hogy kelloképpen felbecsiilhessiik a veszteséget, egy kitérot kell tenniink.
Vegyiik szamba azokat az eredményeket, melyeket a Kolozsvart folyd kozépiskolai
tanarképzés az 1918/19. tanévig felmutatott!

A kozépiskolai tanarképzo €lén 1906-t6l az egyetem pedagdgiai professzora, dr.
Schneller Istvan allott. O mar a neveléstudomanyi tanszékére torténd kinevezésétél —
1895-t61 kezdve — sziviigyének tekintette a szinvonalas pedagogusképzést. Felfogasa
azonban némiképp eltért az abban a korban elterjedt nézetektdl.

Kolozsvari professzorsdganak elsd éveiben Schneller ugy vélte, hogy nincsen
szlikség a bolcsészkar mellett miikodd tanarképzd intézetre. Szerepét egyrészt az
egyetemi szakszeminariumoknak kell atvenniiik — itt torténjék az elméleti képzés -,
masrészt az Un. ,,gyakorlati tanarképz0 intézetnek”, amely a gyakorlati képzés szintere
lehetne.

Ez utobbit nevezték akkoriban ,,szeminargimnazium”-nak, s elterjesztését
Schneller németorszagi tapasztalatai alapjan nalunk is szorgalmazta. Voltaképpen egy
mintaszeri kozépiskolarol volt sz6, ahol a gyakorloéves jelolteket , kivalo igazgatok és
kivalo szaktandrok™ segitik felkésziilésiikben.

Nem azonos tehat ez az intézménytipus a — Pesten mar Kdrman Mor intencioi
alapjan mikodd — gyakorld kozépiskoldval, hiszen itt nem valogatott, kiemelkedd
képességli tanulokkal foglalkoznanak a jeldltek. Olyan kozépiskoldban gyakoroljanak a
jeloltek — hangzik Schneller véleménye -, amelyhez hasonloban munkajukat majdan
elkezdik. Masrészt viszont az akkoriban altalanosan elterjedt un. ,,probaév”
gyakorlatat is kritika targyava teszi a pedagogia professzora — ezt ugyanis a jeloltek
barmely kozépiskolan eltolthették.*

Az elméleti tanarképzés Schneller szerint mindenképpen az egyetem feladtat. Az
eldadasok és a szemindriumok a tudosképzés eszkozei, de ez a ,,tudos” ugyanakkor
Schneller tanareszményének is leglényegesebb vondsa. Tudos tanarokra, vagy ahogyan a
szaktandrjelolteket nevezte: ,.kezdd tudos”-okra van sziikség. E cél elérése érdekében
»az egyetem legyen azon, hogy igaz kozépiskolai tanar személyiségeket neveljen, oly
egyéneket, akik a végtelen igazsag kutatdsdban, abban vald elmélyedésiikben lelkesedét,
er6t nyernek... arra, hogy minden ember Onkénnyel ¢és értelmetlenséggel,
erkolcstelenséggel szembeszalljanak, s igy nemcsak ismeretiikkel, tudomanyukkal,

8 Lasd: Erdély torténete. Akadémiai Kiado, Bp. 1986. III. kotet. 1745.p. A katonai, gazdasagi és
tarsadalmi helyzetet mutatja be Raffay Erné: Erdély 1918-1919-ben cimii konyve. Magvetd
Kiado, Bp. 1987

4 E kérdésrdl bévebben ir Schneller Istvan: ,,Az egyetemi tanulmanyozas targyi feltételei” cimi
tanulmanyaban. In: Paedagogiai dolgozatok, 1. kotet. Hornyanszky, Bp. 1900. 329-352.p. ¢és
U.6: ,, A kolozsvari tanarképzd intézet feladatdrol” cimli dolgoztaban. In: Paedagogiai
dolgozatok, IIl. kdtet. Hornyanszky, Bp. 1910. 174-187.p. Részletesen targyalja ezt a témat
Schneller tanitvanya, Imre Sandor kovetkezd tanulmanyaban: Magyar Paedagogia, 1904.
Kiilonlenyomat: 39.p.



hanem személyi értékiikkel is igaz tanitoi legyenek az uj nemzedéknek”.® Az egyetem
elméleti képzésének — mint latjuk — Schneller fontos nevel6er6t tulajdonit. Az ifjasag
nevelését csak azokra bizhatjuk, akik megfeleld erkdlcsi habitusra tettek szert, akik
felemelkedtek a Schneller altal ,.tiszta Eniség”-nek nevezett fejlettségi fokozat szintjére.

A ,tiszta Eniség” apotedzisa Schneller egész filozofiai-pedagogiai rendszerének
talpkove. Ami azonban a gyakorlati tanarképzok, a szeminargimnéaziumok
meghonositasat illeti, felfogasa ezen a téren a szdzad elsé évtizedeiben fokozatosan
megvaltozott. Belatta, hogy ez az intézménytipus a magyar kozoktatds rendszerében
nem ver gyOkeret, s igy nem kovetkezik be a tanarképzés funkcidinak szétosztisa az
egyetem ¢és a ,,gymnasiumi seminarium” kozott. A bolcsészettudomanyi kar mellett
miik6do tanarképzo intézet pozicidja — akarcsak Pesten — egyre erdsodott, s elsésorban a
szeminariumi munkalkodas révén segitette a tanarképzést. A  fennmaradt
dokumentumok tanuséaga szerint (mint azt a tovabbiakban majd latjuk) a szeminariumot
szerint foglalkoztatja tanarjelolteit. Egyesek az eléadasokon el nem hangzott ismereteket
kozoltéek potlolag, masok a szaktargyak tanitdsahoz sziikséges metodikai fogdsokat
igyekeztek elsajatittatni. Az egyetemi tanitds szabadsidganak elve ezen a téren is
érvényesiilt.

Schneller Istvant a kozépiskolai tandrok képzésének problémakorén tul maga a
kozépiskola is érdekelte. A szazad elején ennek az intézménytipusnak a felépitésérdl és
a tanitandé miiveltségi anyag sajatossagairol élénk vita folyt.® Schneller ebben a
polémidban az egységes kozépiskola elvét elvetve az un. ,furcatio” sziikségességét
hangstlyozta. Német mintara az altala ,reform kozépiskold”-nak nevezett
intézménytipust kivanta hazdnkban meghonositani, amelyben az ,,egyéni energidk”, az
egyéni képességek teljes mértékben kibontakoztathatok lennének. A reformkozépiskola
ugyanis a ,tehetség, az arravalosadg és hajlam szerinti valasztast” az elagazgatds, a
furkacio révén biztositotta.’

Schneller az egységes kozépiskola koncepcidjaval szembehelyezkedve azt
hangsulyozta, hogy az egységes miivelddési anyag nem elegendd orvossag a tarsadalmi
bajok gyogyitasara. O az egyéni adottsagoknak megfelel tobbutas kozépiskolat kivant.
Ez az intézmény valasztasi lehetdséget kinalt egy ,,egy inkdbb humanisticus 6 classikai”
és ,,egy inkabb realisticus modern nyelvii irAny” — azaz tagozat — kozott.2 Az elébbi a
latin, majd a gorog (vagy a francia) nyelv dominancidjat jelentette, az utobbi pedig a
francia, késobb az angol (vagy latin) nyelv tanitdsat helyezte kozéppontba. A
gimndziumi és redliskolai képzési irany mellett igy lehetdséget kivant teremteni a kettd
kozott elhelyezkedd redlgimndziumi szakirany kibontasara is.

A reformkdzépiskola felépitését Schneller kdvetkezd dbraja szemlélteti:

® Schneller ,, A kolozsvari tanarképzo intézet feladatarol.” In: Paedagogiai dolgozatok, IlI.
kotet. Hornyanszky, Bp. 1910. 176-177.p. Sajat kiemelésem.

® Lasd: Kote Sandor: Kozoktatas és pedagogia az abszolutizmus és a dualizmus koraban (1849-
1918) Tk. Bp. 1975. 114-130.p.

" ,A Kolozsvari Orszagos Tanarképz6-intézet Gyakorld Kozépiskolajanak tanszervezetére és
tantervére vonatkozo6 javaslat.,, Kidolgozta: Schneller Istvan. Kolozsvar, Stief, 1918. 25.p.

8 Schneller: i.m. 46.p.



A) Alsofoku kizépiskola
harom évfolyammal
Az altalanos miiveltség elemei

szerint
I realistikus iranyban Il.  humanistikus iranyban
francia nyelvvel a latin nyelvvel
alreal algimnazium

B) Felsdfoku kézépiskola
harom évfolyammal
Az altalanos miiveltség
elemeinek kifejtésével

I Realistikus irdanyban Il.  Humanistikus iranyban
angol vagy latin gordg vagy francia
nyelvvel nyelvvel
féreal — foérealgimnazium Fégimnazium —
férealgimnazium?®

A legfontosabb koncentralé tantargy mindegyik irdanyban a torténelem.

A fenti abrabdl kitlinik, hogy Schneller a furkéaciot a nyelvi képzés mentaén
probalta megoldani, lényeges kiilonbség a matematika és a természettudomanyos
targyak oraszdmaban egyik iranyban sincs.

A kozépiskola elé kétéves el6készitdt (progimnaziumot) helyezett, s a képzést
ugyancsak kétesztend6és licealis tagozaton folytatta volna. Ez utdbbi az elmélyiilt
kutatdbmunkara, s igy az egyetemi tovabbtanuldsra akarta elokésziteni a reformiskolat
végzetteket. Mivel Schneller tizéves kdzépiskolajat haroméves elemire kivanta alapozni,
a liceumot végzett fiatalok tizenkilenc esztendds korukban keriiltek volna egyetemre.
Ennek képzési idejét viszont az eddigi négy helyett harom esztenddére csokkentette
tervezetében.

Az ujtipust iskola Kolozsvart 1917 0szén nyitotta meg kapuit. Az intézmény
egyuttal a gyakorlo kozépiskola funkcioit is betoltotte — akarcsak a Karman-féle pesti
gyakorlogimnazium. Tulszarnyalta viszont fOvarosbeli tarsat annyiban, hogy itt a
jeloltek egy intézményben tobb iskolatipust talaltak, s igy a palyara torténd
felkésziilésiik is tobboldalu lehetett.

Ma mar orokre titok marad, hogy a reformiskola (és a raépiild licealis tagozat)
bevaltotta volna-e a hozza flizétt reményeket. Kolozsvar roman katonai megszallasa
utan ugyanis néhany honappal — az egyetemhez és a tanarképz6éhoz hasonloan — ennek
az intézménynek is be kellett sziintetnie mikodését.

Kétségek és remények
A kolozsvari egyetemi tanarok a varos megszalldsa utan tehat nem tehették le a

roman allampolgéarsdg elnyeréséhez sziikséges eskiit. Emiatt a roméan hatdsagok —
ugymond ,,lakasinség enyhitése céljabol” — a professzorok nagy részét kiutasitotta a

° Schneller: i.m. u.o.

10 Schneller Istvan kdzépiskolajat és tantervelméleti koncepcidjat részletesen elemzi Ravasz
Janos tanulmanya ,,Schneller Istvan és Imre Sandor tantervelméleti torekvései” cimmel. A
tantervelmélet forrdsai c. sorozat negyedik kdtetének bevezetdje. OPI, 1984.




varosbol. (Az elsé kiutasitottak kozott volt 1919 szeptemberétdl Pogany Béla a fizika,
Haar Alfréd és Riesz Frigyes a matematika, Gombocz Zoltan a nyelvészet és Schneller
Istvan a pedagogia professzora.)

A Kolozsvarrél menekiilni kényszeriilo tanarok Budapesten folytattak az egyetemi
oktatast. Ideiglenes otthont szdmukra els0sorban a Gyertyanffy-féle tanitoképzo intézet,
a budai Paedagogium biztositott szamukra.

Elhelyezésiikrol igy szamol be levelében dr. Schneller Istvan, a pedagogia
professzora, prorektor, melyet az otthon maradt dr. Kolosvary Balint rektornak, a
jogbolcselet professzoranak irt 1920. majus 18-an: ,,A legegyszeriibbnek tiint fel
kezdettél fogva az, hogy Budan folytatjuk professzori mikoddésiinket. Itt vannak
intézetek, taneszkozok, amelyek némi joakarattal felhasznalhatok... A Paedagogium a
legnagyobb készséggel felajanlotta Osszes termeit heti 160 o6rdban, nem kiilonben
hasznalatra igen szép és gazdag gytijteményeit.”'! A hatramaradottak — Kolosvary Balint
rektorral az élen — vitattdk a budapesti ideiglenes elhelyezés 1étjogosultsagat. A trianoni
békeszerzddés eldtt még biztak abban, hogy az egyetem eredeti székhelyén folytathatjak
az oktatast. A fovarosba koltozottek viszont — akiknek névsoraban ott talaljuk tobbek
kozt dr. Gombocz Zoltan — a magyar nyelvészet, dr. Issekutz Béla — a gyogyszertan, dr.
Cholnoky Jené — a f6ldrajz, dr. Riesz Frigyes — a fels6 mennyiségtan, dr. Szadeczky
Lajos — a magyar torténelem professzoranak nevét — realisabban itélték meg a politikai
helyzetet. Céljuk — a felettes szervekkel egyetértésben — a jogfolytonossag fenntartasa
mellett az volt, hogy egyiitt tartsdk a Kolozsvart elhagyni kényszeriilt tandrokat.
Schneller Istvan igy probalta meggydzni baratjat ugyanebben a levélben érvei
igazsagardl: ,,Tovabbi okunk a tanitd miikodés felvételére és igy a szervezkedésre az
volt: meg akartuk akadalyozni a Kolozsvarrdl szamiizott testiilet szétziillését. A
pozsonyi orvostanarok — amint mint szamtzoéttek Budapestre érkeztek, azonnal a
varosnal kerestek alkalmazast, s taldltak a kiilonb6z6 vérosi korhdzakban és a megfeleld
hivatalokban is allast. Toth Lajos (vallds- ¢és kozoktatasligyi miniszter) erélye
akadalyozta meg Oket helylik elfoglaldsdban. Ha ez nem torténik meg, ugy a Kolozsvari
egyetem nem csak épiileteit, hanem tanarait konnyen elveszthette volna.”?

A Budapestre atkoltozott kolozsvari tanarok helyzete azonban nem volt konnyii.
Az ,,ingyen repatridlas” — az elnevezéssel ellentétben — sokba kertilt, mintegy 40-45 ezer
Koronat emésztett fol. Hozzajarult ehhez a lakéashelyzet megoldatlansdga. Egy késdbbi
Schneller-levél részlete jol tiikrozi ezt a fonak helyzetet: ,,A lakasok dolgaban sincs
privilégiumunk. En nekem van a Paedagogiumban egy didkszobam egy vasaggyal, -
minden kényelem, konyvtar nélkiil. NOm, lednyom ¢és Karoly fiam a meg nem telt
internatusban kapott két kis szobat. Szdmkivetésben éliink... Méasnemii a kolozsvari-,
masnemii a mi szenvedésiink.”®

Az egyetemi oktatds Budapesten folytatodott egészen 1921 nyardig. Ez év 8szén
pedig — a Vallas- és Kozoktatasiigyi Miniszter altal beterjesztett és torvényerére emelt
XXV/1921. sz. torvénycikk alapjan — Szegedre koltozott az egyetem.

Az 4atkoltozés eldkészitése soran mas lehetdség is folmeriilt: Debrecen varosanak
polgérai is kinyilvanitottdk készségiiket az egyetem fogaddsara. A végleges dontés

1 Schneller Istvan 1920. majus 18-an kelt levele Kolosvary Balinthoz. Csongrad Megyei
Levéltar, VIII/I. fond. 2. doboz, XV111-1919/20.

12 Schneller idézett levele.

13 Schneller levele Kolosvary Balinthoz. Bp. 1920. aug. 11. Fentebb jeldlt fond.



mégis Szegedet részesitette eldnyben — ebben nem csekély szerepet jatszott a Tisza parti
varos vezetdinek gesztusa: egész sor épiiletet ajanlottak fol az egyetemi intézmények, a
tanarok és a didkok elhelyezésére.'*

Egy meghiusult kisérlet

Kolozsvart tehat még mindig jelentés szamban maradtak egyetemi tanarok.
Kozottik dr. Marki Sandor — a torténelem, dr. Gerevich Gusztav — a
gyermekgyogyaszat, dr. Bartok Gyorgy — a filozéfia és dr. Jancsé Miklos — a
belgyogyaszat professzora-, hogy csak az ismertebbeket emlitsiik.

Ok még biztak egy — a magyar egyetem szempontjabol kedvezé — fordulatban. Az
1919/20-as tanévben oktatas nem volt ugyan, de az egyetemi tanacs — altalaban a
professzorok magéanlakasdn — megtartotta iiléseit. (Erre a roman parancsnoksag altal
bevezetett gyiilekezési tilalom miatt volt sziikség.)?® Kozben, 1920. februar 1-jén
tinnepélyes keretek kozott felavattal az ij roman oktatdsi nyelvii egyetemet.

Miért volt hat sziikség a magyar ,fantom egyetem” igazgatdsi szervének
rendszeres iiléseire? Ennek okat az iilésekkel egyiitt jaro kiilsdségek kozosség-0sszetartd
erejében kereshet;jiik.

Kolosvaryék kapcsolata a magyar kozoktatasiigyi kormanyzattal idékozben egy
idére szinte teljesen megszakadt. Felterjesztéseire a miniszter valaszai nem érkeztek
meg. Az 1919/20-as tanévrdl szolo rektori jelentésben igy szol err6l: ,,Ami a magyar
Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztériummal vald érintkezés kérdését illeti: legjobb
igyekezetem mellett sem szamolhatok be sok eredményrél. Amennyiben érintkezés volt,
azt is inkdbb egyes Budapestre tdvozott kartarsaink kozvetitették, s tobbek kozt a rank
nézve legfontosabb kérdés, egyetemiink ideiglenes budapesti milkddtetése 1is
maganlevelek wtjan tisztazodott.”®

Haller Istvan miniszter csak egy 1920. majus elsején kelt leiratdban értesitette a
rektort arrdl, hogy a Kolozsvari Egyetem — ideiglenesen — Budapesten folytatja
miikodését. Egyben a fovarosba hivta a Kolozsvart maradt professzorokat. Ok azonban
helyiikon maradtak, s ezzel egy idére jogi statusuk is bizonytalannad valt — a magyar
kozoktatasiligyi korméanyzat nyugdijazasukat fontolgatta.

A Szamos parti varosban ekozben 10j terv sziiletett. Réz Mihdly, a jogi kar
dékanhelyettese mar az 1920. aprilis 17-1 tanécsiilésen felvetette egy magyar oktatasi
nyelvll felekezetkozi egyetem megteremtésének gondolatat. Ehhez a Kolozsvaron
tartozkodd amerikai és angol egyhdzi missziok tdmogatasat kivantak megnyerni.l’” A
jogi alap az erdélyi magyar autondm egyhazak iskolafenntartasi joga volt, melyet az
1645. Evi linzi és az 1648. Evi miinsteri béke nemzetkozi szerzodésekkel biztositott. A
felekezeti foiskolai fakultasok 1872-ben — az éallami egyetem megnyitasaval
parhuzamosan — megszlintek. Az ,.elejtett fonal felvétele” — az elképzelések szerint —
lehetdséget biztositott volna egy felekezetkdzivé terebélyesedett autondm magyar
egyetem létrehozdsdhoz. A felallitand6 egyetemre a kovetkezd karokat tervezték: a)
katolikus teoldgia; b) reformatus teoldgia, c) jog- és allamtudomany; d) orvostudomany;

14 Lasd: Erdély magyar egyeteme 335.p.

15V.6. Erdély torténete. I11. kotet. 1720.p.

16 Kolosvary Balint rektori beszamoldja az 1919/20-as tanévrdl. Cs.m.1. VIII/1/2. V-1920-21.

17 Lasd Kolosvary idézett rektori beszamolojat és Marki Sandor: A m. kir. Ferencz Jozsef
Tudomanyegyetem torténete 1872-1922. ¢. miivét. Szeged 1922. 135-138.p.



e) bolcsészet-, nyelv- és torténettudomany; f) matematika és természettudomany; g)
kozgazdasagi kar.

A harom erdélyi magyar egyhdz pilispoke junius 21-én, a felekezetek kozos
tandcsanak iilésén elfogadott hatdrozat értelmében bejelentette a roman kozoktatasi
miniszternek az egyetem megnyitasara vonatkozo szandékat. A tervezet készitOi
biztositottak a hatésagokat arrol, hogy 1épésiiket nem szanjak politikai demonstracionak:
,»,M¢ly sajnélattal toltene el €s intentidk teljes felismerésére mutatna, ha bejelentésiink a
roman allamhatalom elleni tiintetésnek, a kirdlyi kormany negligalasanak
mindsittetnék.”8 A valasz egy darabig késlekedett, majd — hosszas vitdk utan — a
roman kormanyzat elutasitotta a tervezetet.

A tanarképzo szerepe

Az autondm felekezeti egyetem tervét a Budapestre keriilt kolozsvari professzorok
— Schneller Istvan prorektorral az élen — messzemenden tdmogattak. Ez deriil ki az
egyetemi tanacs junius végén hozott hatdrozatdbol is: ,,... mi, a kolozsvari m. kir.
Ferencz Jozsef Tudomany Egyetemen... Budapesten ideiglenesen szervezett Kolozsvari
Egyetemen miikodd tanarai a magunk részérdl is osztjuk Kolozsvart maradt Collegaink
Ohajait s a nagyméltosagi Kozoktatasligyi Minisztériumot arra kérjiik, hogy Collégaink
szerzett Osszes jogait épségben hagyja, hogy 6k maguk a kolozsvari m. Kir. Ferencz
Jozsef Tudomény Egyetem tanari statusdban megmaradjanak s e célbdl tovabbi
rendelkezésig szabadsagoltassanak.” 1

Az egyetemalapitési kisérlet sikeres kifejlete egyben azt eredményezhette volna,
hogy a pesti kollégak lemondanak a Szegedre koltozésrdl. Schneller Istvan ezt irta
Kolosvary Bélintnak: ,Midén mi a torekvésteket méltanyolva lidvozoltik, igen
természetesen nem mondhattuk azt, sét arra nem is gondolhattunk, hogy Titeket
felhivjunk. Ezért is kénytelenek voltunk Szegedre vald lemeneteliinkrél lemondani. Itt
Budapesten a pozsonyiakkal cooperdlva ugy a hogy szinvonalasan miikddhetlink mint
kolozsvari tudomany egyetem: de Szegeden nélkiiletek nem miikddhetiink. ..”%°

Miutan a felallitandd egyetem holtpontra jutott, az erdélyi magyar egyhazak
tanacsa elhatarozta a Kolozsvari Reformatus Teologiai Fakultas Tandrképzo Intézetének
Ujjaszervezését. Ez az intézet eredetileg még 1894-ben nyitotta meg kapuit és egy év
mulva hallgatéi jogot szereztek arra, hogy heti tiz 6rat hallgathassanak az egyetemen.?
Az 1919/20-as tanévben mar ez a tanarképzé sem miikodott. Ujjaszervezve 1920.
oktober 3-an nyilt meg. A Tanarképz6 Intézet és a tandrvizsgald Bizottsag elndke dr.
Marki Sandor torténészprofesszor, helyettese pedig dr. Bartok Gyorgy, a filozofia tandra
lett. Az el6adasok oktober 18-an vették kezdetiiket. ,,Egyetemiink 1919/20. Tanévi
torténetéhez a ref. Theoldgiai tanarképzé azért flizédik szorosan hozza — olvashatjuk
Kolosvary Balint rektori beszdmolojaban-, mert végeredményben szintén egyetemi
tandcsunk ama torekvésének képezi eredményét, hogy a magyar és egyetemi niveaun

18 Az erdélyi pilispokhoz kiegészit6 irata a roman kultuszminiszterhez. Cs.m.1. VIII/1/2. LXXVI-
1919/20.

19 Schneller Istvan memoranduma. Fentebb jelolt fond. 196-1920.

20 Schneller Istvan 1920. aug. 11-én kelt levele Kolosvary Balinthoz. Idézett fond: LXXXIX-
1920/21.

2t Lasd: Marki Sandor: 1.m. 57-58.p.



allo fels6oktatas egy évi kényszer sziinet utan feladatainak teljesitésének lehetdségéhez
— legalabb részben — ismét hozzajusson.??

Az oktatas két karon — a bolcsészet-, és torténettudomanyi, valamint a matematika
¢s természettudomanyi fakultason kezdddott meg. Sikeriil jorészt megnyerni azokat a
tanarokat, akik a felekezetk6zi egyetem munkajaban is részt vallaltak volna. A
miikodéshez sziikséges anyagiakat kozadakozas révén gyljtotték Ossze. Az elsd félév
kinyomtatott tanrendjét (!) Kolosvary Balint felkiildte Schnellernek Pestre,
kozbenjarasat kérve a kultuszminiszternél; ,,Mindenesetre kérlek Kedves Baratom,
eszk6z0lj ki résziinkre valamelyes valaszt, vagy értesitést, hogy a vallalkozas erkdlcsi
tamasza a magyar allam részérdl ne hianyozzék. Existentiank elismerésének kikiizdése
igy is elég nehéz feladat szdmunkra itt... A tanarképzonél és a theologianadl munkat
vallalat professzorok megtették ezt az ideiglenes jellegli 1épésiiket bizva abban, hogy a
Ferencz Jozsef egyetem végleges elhelyezkedéséig csakugyan szabadsagolt
allapotiiaknak tekintetnek.”? Valasz: A magyar Kultuszminisztérium a Tanarképzo
Intézet okleveleit abban az esetben ismeri el, ha a) a vizsgdk megfelelnek a kordbban
lefektetett eldirdsoknak, b) a tanulményi id6 az anyaorszdgéval azonos, és c) ha a
Magyarorszagon elhelyezkedni szandékozok okleveliikket magyar hatdsagokkal
érvényesittetik.?*

Tanarképzo vagy egyetem?

Lapozzuk most fel a Schneller Istvanhoz eljuttatott tanrendet! Mar elsd pillantasra
szembeotld, hogy az eléadasok szama és tematikéja tilmutat a hagyomanyos tanarképzé
intézet keretein. Nemcsak didaktikai-szakmetodikai kérdésekkel foglalkoztak itt, hanem
az egyetemi szinti tudomdnyos képzést is megkezdték. Az eldadasok mellett
szeminariumokat is taldlunk a tanrendben. A ,,philosophia és pedagogia” cim alatt
példéaul a kdvetkezdk allnak:

1. A gorog filozofia torténete — dr. Bartok Gyorgy

Fejezetek az erdélyi magyar filozofia torténetébdl — ugyanaz a tanar
Filozofia szeminarium - ugyanaz a tanar

Bevezetés a metafizikéba - ugyanaz a tanar

A nevelés torténete a XVII. Szédzadig — dr. Varga Béla

Pedagogiai szeminarium - ugyanaz a tanar.?

A nyomtatott szoveget kézirasos javitasok és bejegyzések egészitik ki. Ezekbdl
megtudjuk, hogy Bartok Gyorgy helyett Varga Béla tartott eléadasokat, az ¢ helyét
pedig feltehetden dr. Buza Laszlo, a politika egyetemi magéantandra vette at.

Rendkiviil gazdag anyagot kindlnak a ,.classica és modern philologia” témakdrében
hirdetett eldadasok és szeminariumok is:

1. Gorog és romai vallastorténet — dr. mardt Kéroly

2. Vergilius Aeneise - ugyanaz a tanar

ok wd

22 Kolosvary Balint fentebb idézett rektori beszamoldja.

28 Kolosvary Balint 1920. oktober 27-¢én kelt levele Schneller Istvanhoz. Fentebb jeldlt fond:
VI11-1920/21.

24 Rektori atirat. XVI-1920/21.

% Az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet Theologiai Fakultasa Tanarképzé Intézetének
tanrendje az 1920/21-es tanév els6 felére. Idézett fond: VII-1920/21.



3. Latin interpretal6 gyakorlatok (Szeminarium) - ugyanaz a tanar
4. Homeros — u.a.

5. Magyar hangtan — dr. Csiiri Balint

6. Finn nyelvtan —u.a.

7. Nyelvészeti gyakorlatok — u.a.

8. A magyar irodalom torténete a legrégibb idokt6l 1526-ig — dr. Borbély Istvan
9. Petéfi koltészete — u.a.

10. A régi német irodalom torténete — dr. Perényi Jozsef

11. Rendszeres német nyelvtan torténeti alapon — u.a.

12. A francia nyelv torténete — dr. Széplaki Janos

13. A kozépkori francia irodalom — u.a.

14. A legrégibb francia nyelvemlékek — u.a.

15. Roman nyelvészet és irodalom — dr. Bitay Arpad

16. Zsid6 nyelvtan — dr. Kecskeméthy Istvan

17. Job konyvének irodalomtdrténeti targyaldsa — u.a.

18. Arabs nyelvtan — u.a.

19. Rendszeres oszman-térok nyelvtan — dr. Vincze Frigyes

20. A torok irodalom fébb korszakai — u.a.

21. Torok szoveg olvaséasa kezdOk szdmara — u.a.

Az utolsé harom pont alatti eléadast késdbb torolték, viszont beiktattak helyiikre
»A roman nyelv hang- és alaktana” és ,,A roman nemzeti iskola Erdélyben” cimii
témakat Bitay Arpad eléadasaban.

Hasonloképpen sokrétii tematikat talalunk a ,torténelem és foldrajz” cim alatt, és
a matematikai, illetve természettudomanyi kar égisze alatt meghirdetett eléaddsok
kozott is.

Erdekes, hogy mindezeken tul tarsadalomtudomanyi targyu eldadasokat is taldlunk a
tanrendben. A jogi témakat azonban tordlték, csak a szocioldgia és a kozgazdasagtan
maradt a jegyzékben.

Miikddtek még a tanarképzd intézetben a tanarokon kiviil magéantanitok is: angol,
francia, roman és olasz nyelvet oktattak.

A statisztikai adatokat Marki Sandor elndknek az erdélyi reformatus plispokhoz
intézett beszamolo jelentésébdl ismerhetjiik meg: Az 1920/21-es tanév elsé felére 198
hallgatd iratkozott be. A félév folyaman 36 tanar tartott eldadast 83 {6- és
mellékkollégiummal, 6sszesen heti 205 6rdban. A hallgatok 21-féle szakparra (illetve
»Szakhdrmasra”) iratkozhattak be a bdlcsészet- és a természettudomanyi karon.
Osszesen 19-en tették le a tanari vizsgat. (Ebbe az alapvizsgak, szakvizsgik és a
pedagdgiai vizsgdk tartoztak.) a masodik félévben a tanarok 226 Oraban tartottak
eldadast, vezettek kollégiumot, illetve szeminariumot. A félévre 190 hallgaté iratkozott
be, 22-féle szakra. Koziilik 41-en tettek le alap-, szak- vagy pedagogiai vizsgat.
Végbizonyitvanyt 22 jelolt kapott.

Oklevelet az intézet sem az elsd, sem a masodik félévben nem adott ki, mivel a
romdn allam ehhez nem jarult hozzd. A tanari mindsités ugyanis az 1883. XX. t.c.
értelmében kizarolag az allam joga.

A kolozsvari tandrok tlnyomé tobbségének Szegedre koltozésének idékozben
lehetdségekbdl redlis sziikségszerliséggé valt. Marki Sandor is kozéjiik tartozott, igy
elnoki tisztét helyettesének, Bartok Gyorgynek adta at. Jelentésében még felhivta a
figyelmet azokra a koriilményekre, amelyek a Tanarképzd Intézet munkdjat jelentds



mértékben nehezitették. Ezek kozt megemlitette az ostromallapotbdl kdvetkezo kijarasi
tilalmat, amely a rendszeres tandri gylléseket lehetetlenné tette. Egzisztencialis
problémak is felmeriiltek: mivel a kormany jovahagyasa késlekedett, tAmogatast sem
kaptak. A fenntartdsahoz sziikséges anyagi alapokat tarsadalmi felajanlasok,
kozadakozas utjan kivantak eléteremteni. Az igy befolyt 6sszeg azonban nem bizonyult
elegendonek.

Hasonloképpen gondot okozott az is, hogy azok a helyiségek, ahol a tanitas folyt,
egymastol messze, a varosban szétszorva helyezkedtek el. A hasznélhato
segédeszkdzok, szemléltetd anyagok mindsége gyakran nem tette lehetové az egyetemi
szintli oktatast. (Féként a természettudomanyok esetében.)

Az elndk ramutatott arra a koriilményre is, hogy a tanarképzést a roman hatésagok
francia mintdra kivanjak atszervezni, tehat teljes egészében az egyetem feladata lesz a
kozépiskolai tanarok képesitése. A magyar fliggetlen intézet 1éte tehat mindenképpen
bizonytalan. A megoldast 6 is az erdélyi magyar egyetem folallitasaban latta.?® Ez az
elképzelés azonban abban a torténelmi pillanatban mar semmiképpen sem valhatott
valéra. A hatdsagok tolerancidja a masodik félév végéig (majus 31.) tartott. Annak
ellenére, hogy a kovetkezd tanévre mintegy 300 hallgatod jelentkezett, a Reformatus
Teologiai Tanarképzd Intézetének miikodését szeptember 11-én betiltottak.?’
Megvalaszolatlan maradt az — végiilis ,.koltdivé valt” — kérdés is, hogy vajon az
egyetemi tandrok elkoltdzése utan maradt volna-e megfeleld szdmban magasan
kvalifikalt szakember az oktatdmunka folyamatossaganak biztositasahoz.

A ,,Patria” cimii romén nyelvii 4jsag 1921. méjus 21-1 szdmaban ,,Hogy miikddik
a kolozsvari magyar egyetem?” cimmel cikk jelent meg, melyben a kovetkezoket
olvashattdk a varos polgarai: ,,Hihetetlen vakmerdséggel, a tilalom ellenére nekilattak, s
egy reformatus pedagdgiai szeminarium leple alatt valosagos bodlcsészeti-, nyelv- és
természettudomanyi kart alapitottak, amely mai napig is zavartalanul miikddik... Hamar
kaptak tanarokat. A roman hatdsagok tiirelme, joindulata, sét egyenes kdzbelépésére a
volt magyar egyetem szdmos tanara, docense, s mas tudomanyos személyzete maradt itt
helyben... Egyeseket meg éppen felvett a Roman Allam jol fizetett alldsokba. Mindezek
oromest alltak a titkos ,,szemindrium” szolgalataba, amely az allami torvények ellenére
létesiilt, az allam ellenére, amely pedig engedélyt irt eld6 még egy falusi népiskola
megnyitasahoz is."?®

Marki Sandor elutasitotta az Gjsagcikk vadjat, mely szerint a tanarképzo leple alatt
»titkos egyetem” mikodott. Azzal érvelt, hogy egyrészt nem lehet titkos, mivel
szandékukat ismételten bejelentették a hatosagoknak, masrészt nem is igazan egyetem,
hiszen ez az intézet ,,nem krealt doktorokat™.

Mi lehetett hat a helyzet? Egyetem vagy tanarképz6? A doktori fokozat
odaitélésének jogatol eltekintve ugy tlinik, hogy — a fellelt, elsé félévre vonatkozo
tanrend alapjan — valoban egyetemi szintli oktatas folyt ott. Ehhez tGlnyomo részt
kivaléan képzett professzorok alltak rendelkezésre — ez a dokumentalt ,,valaszték
mellett garancia a magas_szinvonalra. Tovabbi biztositék erre, hogy 1922-ben miniszteri

% Marki Sandor elndki jelentése az erdélyi egyhazkeriilet theologiai fakultasa tanarképzo
intézetének 1920/21. Evi miikodésérdl és jovendo feladatairdl: ,, Idézett fond: 271/1920-21

21 Lasd: Marki idézett konyvét. 146-147.p.

2 Cs.m.l. VIII/1. fond 2. doboz, LVIIL IV. melléklet (magyar forditasban).
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hatarozat sziiletett: az Osszes hazai tudomanyegyetemen fogadjak el teljes érték
félévnek az itt hallgatott szemesztereket.

A vallas- és kozoktatasiigyi miniszter a kovetkezé indoklast fiizte a rendelethez:
»Mivel a Kolozsvari Reformatus Theoldgiai Fakultds Tanarképzd Intézete az
egyetemnek a romdnok altal annak idején tortént elvétele utan, éppen a magyar
tanarképzés folytonossaganak biztositasa érdekében szerveztetett, és e mindségben is
csupan az 1920/21. Tanévben miikddhetett, mind tovabba ebben a Tanarképzo
Intézetben az oktatast a Ferencz Jozsef Tudoméanyegyetem még Erdélyben tartézkodo
tanarai lattak el; az egyenld eljaras biztositasa érdekében elrendelem, hogy nevezett
tanarképzo intézetben hallgatott tanulményi félévek a palyavégzettség szempontjabol az
Osszes hazai tudomanyegyetemen szabdlyszerii  egyetemi  rendes  félévnek
beszamittassanak.”?

A hatarozat gyakorlati megvalosulasanak illusztralasara hadd mutassunk be egy
masik dokumentumot:

1922. oktoberében a szegedi egyetem bolcsészettudomanyi kardn ,,summa cum
laude” eredménnyel tette le doktori szigorlatdt az egyetem egyik volt hallgatdja, Kati
Erzsébet. A vizsgat hivatalos kérelemnek kellett megeldznie, s ehhez a folyamodo
benyujtotta egyetemi leckekonyvét is. (Az okmany ma is megtalalhato a
bolcsészettudomanyi kar irataival egyiitt a Csongrdd Megyei Levéltarban.)*® Ez a
leckekonyv a gyakorlati bizonyitéka annak, hogy az oktatas folytonossaga ezekben a
nehéz id6kben is megvalosult. Gazdija az 1917/18-as tanévben kezdte meg
tanulmanyait — Kolozsvarott. Egy évig a Tanarképzdben hallgatta az el6adasokat, majd
1921 6szén 0 is kovette az egyetemet Szegedre. A TanarképzOben eltoltott év alatt olyan
tanarok tanitottdk, mint Bartok Gyorgy, Erdélyi Léaszlo és Marki Sandor. Az itt folyo
oktatds magas szinvonaladt bizonyitja az a tény is, hogy Kati Erzsébet egyetemi
tanulmanyait mindvégig kivalo eredménnyel végezte, sét doktori diplomara is szert tett.

Az 1920/21-es tanévben az a sajatos helyzet alakult ki, hogy egy egyetem tanarai
egy idében két kiilonbozd varosban végezték oktatd és tudomanyos munkajukat.

Két esztendo Budan

A Kolozsvarrol kiutasitott egyetemi tanarok tehat Budan folytattdk mitkodésiiket.
Ideiglenes otthont az egyetem szamara els6sorban a Gyertyanfty-féle Pedagogium
biztositott. Egy késdbbi tandcsiilés jegyzokonyvébdl arrdl értesiiliink, hogy az
elhelyezkedést a Pazmany Péter Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kara, az
allatorvosi és az ampelologiai féiskola is segitette.!

Az egyetemi tandcs elsd {ilését mar 1919. december 12-én megtartotta, az eléadasokat
viszont — a jogi stastus tisztazatlansdga miatt — nem kezdhették el.*> Csak 1920. méjus
elsején kelt Haller Istvan vallas- és kozoktatasiigyi miniszternek az a levele, melyet a

2 A hatdrozat masolat — rektori atirat formajaban — a Cs.m.l. VIII/9. fondjaban talalhato.
Keltezése: Szeged, 1922. febr. 22. Sajat kiemelésem.

% Cs.m.l. VIII/5. fond. 7. doboz, 130-1922/23.

8 Lasd: Cs.m.l. VIII/4. fond 1. doboz. A Szegedi Tudomanyegyetem Rektori Hivatalanak iratai.
Tanacsiilési jegyzokonyvek. 1921. szept. 27. L. rendes iilés jegyzokonyve.

% Lasd: Schneller Istvan prorektor felterjesztése a vallas- és kozoktatasiigyi miniszterhez.
O.L.K. 636-1919-111-1-3814.
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Kolozsvaron maradt rektornak cimzett, s melyben az ideiglenes budapesti elhelyezésrol
értesiti: ,,Altalanos nemzeti és kulturpolitikai szempontbol és a Kolozsvari m.kir.
Ferencz Jozsef Tudomanyegyetem jovoéje szempontjabol sziikségesnek talaltam, ...
hogy a hajléktalanna valt ... szamiizott Egyetem ... addig is, amig székhelyére vissza
nem térhet: egyeldre ideiglenes itt, Budapesten vegye fel miikodését.””

A nyarra poétszemesztert (,tanévet potlo tanfolyamot™) hirdettek, melynek
eldadasai és szeminariumai a koriilményekhez képest igen gazdag valasztékot kinaltak.
(Az oktatas — az atkoltozés nehézségei miatt — csak az orvosi karon sziinetelt
atmenetileg.) A bolcsészettudomanyi karon Schneller Istvan tartott eldadast heti harom
oraban ,,Pedagogica” cimmel. Ugyancsak 6 vezette a neveléstudomany targykorébol a
tanarképzOi gyakorlatokat. De olvashatunk tanarképzdi gyakorlatrdl a magyar irodalom,
a nyelvészet és a foldrajz esetében is. Kiilondsen a matematikai és a természettudomanyi
karon meghirdetett tanarképzéi gyakorlatok aranya. (Ot targybol dsszesen harminc 6ra.)
figyelemre mélto, hogy a tanarképzd tagjai szdmara Gyorffy Istvan és Fabinyi Rudolf
professzor bizonyos draszamot anyagi térités nélkiil tartott.3

Az 1920/21. Tanév els6é és masodik felében tovabb folytatddott a munka az
egyetem ideiglenes székhelyén — meglehetdsen szegényes koriilmények kozott.
Schneller professzor két eldadast hirdetett ,,Didaktika™ illetve ,,Részletkérdések a
neveléstudomany korébol” cimmel. Emellett ,,Pacdagogiai gyakorlatok™-at is vezetett.
Dézsi Lajos professzor a magyar irodalom korébdl, Csengeri Janos pedig szovegkritikai
elemzésekbdl tartott tanarképzoi gyakorlatokat. Hornyanszky Gyula ,,Demosthenes”
cimii szeminariumat is tanarképz6soknek hirdette.>®

Tovabb bdvitette a valaszthato lehetdségek skalajat az a tény, hogy a két menekiilt
egyetem (a kolozsvéari és pozsonyi) hallgatéi a masik intézmény eldadasait és
szeminariumait is latogathattdk. Az datmenetileg Budapesten miikddé pozsonyi
egyetemen ez idé szerint Weszely Odén volt a pedagdgia professzora, pszichologiat
pedig Kornis Gyula adott eld.

A mostoha koriilmények ellenére magéantanari habilitaciora is sor keriilt a
budapesti tartozkodas ideje alatt. A Bolcsészet-, nyelv- és torténettudomanyi Kar 6todik
rendes iilésén, 1920. junius 28-an Schneller Istvan prorektor eldterjesztette dr. Batta
Istvdn magantanari képesitésének az tigyét. A jeldltek a ,,Mathematika és a
természettudomanyok didaktikdja 4ltalanos paedagogiai alapon” cimil targykdrbol
ugyanazon év augusztus 20-an habilitéltak az egyetem magantanarava.>®

Batta Istvan a kolozsvari egyetem gyakorld kozépiskoldjanak volt az igazgatdja az
intézet fennallasanak utols6 félévében. Schneller egy — a miniszternek cimzett levelében
— eképpen jellemezte munkatarsat: ,,... a gyakorld kozépiskola kinevezett dsszes tanarai
kozt az egyediili volt, ki e sajatos typusu kozépiskola lelkébe beleélte magat, s kit a

88 Haller Istvan kultuszminiszter 1920. majus 1-jén kelt leirata. Cs.m.l. VIII/1. fond 2. doboz
LXX11/1920.

¥ V.6. ,,Az atmenetileg Budapesten mikodé Kolozsvari mkir. Ferencz Jozsef
Tudoményegyetem tanrendje az 1919/20. tanév I-II. felére. Bp. m.kir. Tudomanyegyetemi
Nyomda, 1920.”

% Lasd: Az atmenetileg Budapesten egyiittmiikodo Kolozsvari m.kir. Ferencz Jozsef
Tudoményegyetem ¢és Pozsonyi m.kir. Erzsébet Tudomanyegyetem tanrendje az 1920/21. tanév
elso felére.” Bp. 1920. és ,,...masodik felére.” Bp. 1921.

¥ V.0. JegyzOkonyv a bolesészkar V. rendes iilésérdl. Cs.m.1. VIII/5. fond. 7. doboz , 159-1920.
¢és ,,A m.kir. Ferencz Jozsef Tudoméanyegyetem Almanachja az 1921/2. tanévre. Szeged, 1922.
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miniszter ... KOrdsi igazgatd helyett az igazgatoi teenddk elvégzésével megbizott, ugy,
hogy ezzel Batta Istvan most mar formailag hivatalosan is az lehetett, a mi kezdettdl
fogva volt: az iskola igazgatoja.”®’

Battat tanitvanyai rajongva szerették. ,,el6fordult — irja Schneller -, hogy lires koz
orak esetén a fiuk elfutottak Batta tanarukhoz azzal a kéréssel, hogy ezt a koz orat tartsa
meg.” Miutan a romanok elfoglaltak Kolozsvart, s atvették az egyetemet, neki magas
fizetést ajanlottak annak fejében, hogy maradjon a gyakorloiskola igazgatoja. O azonban
— az egyetemi tanarok zoméhez hasonléan — a megtagadta a roman allampolgari eskii
letételét és kovette az egyetemet Budapestre. A févarosba viszont nem respektaltak
képességeit: csupan ideiglenes jellegli tanari allasokat ajanlottak fol neki. Végezetiil a
sarospataki Kollégium meghivasat fogadta el, ahol a matematikai €és fizikai tanszék
tanéra lett.%

A szegedi egyetem 1921/22. évi Almanachjdban Batta Istvan nevét még
megtalaljuk a magantanarok kozott azzal a megjegyzéssel, hogy 1920. augusztus 20. 6ta
a sarospataki reformatus foiskola tanaraként mikodik. Ennek ellenére neve az 1922/23.
tanév tanrendjében is szerepel. ,,A fizikai tudomanyok tanitdsdnak alapelvei” cimen heti
kétoras eladast tartott a szegedi egyetemen.

Schneller Istvan professzor szerepe — mint arra mar elézdekben utaltunk — az
1920/21. tanév prorektoraként rendkiviil jelentds volt. A budai kényszerii kitérd ideje
alatt mindent megtett azért, hogy a tanulmanyi munka folytonossagat fenntartsa,
ugyanakkor azt is hathatésan szorgalmazta, hogy a kielégitobb feltételeket igérd szegedi
atkoltozésre mihamarabb sor keriiljon.

A fonnmaradt dokumentumok tanibizonysaga szerint Schneller Istvan 1921.
aprilis 9-én a még Budan {ilésezd egyetemi tanacs eldtt lemondott prorektori
tisztségérdl. (A tényleges rektor a Kolozsvaron maradt Kolosvary Balint volt.) a
numerus clausus megitélése ligyében ugyanis véleménykiilonbség alakult ki kozte és az
orvosi kar képviseldi kozott. 1921. januar 29-én, az egyetemi tandcs masodik rendes
ilésén igy szolt errdl: ,,A numerus clausus intézményének gondolata, a mely homlok
egyenest ellenkezik az egyetem létalapjat alkoto tanszabadsdg elvével, e gondolat
felmeriilése 6ta folytonosan és fokozodé mértékben foglalkoztatott. ..

Schneller az egyetemi tanszabadsag eszméjét mas oldalrdl is veszélyeztetettnek
latta. Még 1920. junius 5-én kelt memorandumaban azzal a kéréssel fordult a vallés- és
kozoktatasligyi miniszterhez, hogy az elméleti tanarképzést helyezze vissza az egyetemi
ligyosztaly hataskorébe. Ugyanez a kérdés meriilt fel a Paedagogiai Tarsasag 1921.
marcius 17-én tartott kozgyiilésén. Schneller mint a tarsasag alelndke, ott is kifejtette
véleményét. A kozépiskolai tanarképzés feladata eszerint kettds: elméleti és gyakorlati.
Ennek megfelelden az elméleti képzés szintere az egyetem, a gyakorlatié pedig a
(gyakorlo) kozépiskola. Ezért tartotta azt kivanatosnak, hogy az elméleti képzés a

3" Schneller Istvan 1923. majus 12-én kelt — a vallas- és kdzoktatasiigyi miniszterhez intézett —
levele. O.L.K. 636-1923-12-12157.

% Schneller idézett levele.

% Lasd: A m.kir. Ferencz Jozsef Tudomanyegyetem Tanrendje az 1922-23. tanév els6 felére.
Szeged, 1922.

0 Az 1921. jan. 29-én tartott II. tanacsiilés jegyzOkonyve. Cs.m.l. VIII/4. 1. doboz, 771-
1921/22. Sajat kiemelésem.
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V.K.M. egyetemi iigyosztalyanak, a gyakorlati viszont a kozépiskolai iigyosztalynak a
fennhatosaga alatt alljon. A pedagdgia professzora igy szamolt be reményei valdra
valasarol egy évvel késObb, az akkori vallas- ¢és kozoktatasligyi miniszternek,
Klebelsberg Kunénak: ,,Két évi varakozas utan végre nagyméltosagod ¢leslatasa és
bolcsessége azonnal belatva elddei ez intézkedésének ti. az elméleti képzés kdzépiskolai
ligyosztaly ala helyezésének — P.B. fondksagat azonnal kimondta a megvaltd szot €s
haladéktalanul intézkedett, hogy az egyetemen folyo elméleti tanarképzés az egyetemi
ligyosztaly hatosaga ala visszakeriiljon.”**

Az elso szegedi esztendd
A Paedagogiai Intézet miikodése

Schneller Istvan professzor, az intézet vezetdje az egyetem Budapestre menekiilt
tanaraival 1921. szeptember 22-én érkezett Szegedre. A rektor ekkor mar Menyhart
Gaspar jogtudos volt, a bolcsészettudomanyi kar dékani tisztjét pedig a klasszika
filologus Csengery Janos toltotte be.

Az tgymond — ,ideiglenes” Szegedre atkoltozott Kolozsvari m. kir. Ferencz
Jozsef Tudomanyegyetem és a kapcsolddod intézményekben — a véros tdmogatasa
ellenére — meglehetdsen mostoha koriilmények kozott kezdddott el a munka. A
legégetébb hidny a szakkonyvek terén mutatkozott, s ez a tény a bolcsészettudomanyi
kar intézeteiben szinte lehetetlenné tette a szeminariumi munkassagot. Ezen az inséges
helyzeten kivant segiteni Marki Sandor torténész professzor, amikor sajat konyvtarat az
egyetemes torténeti szeminarium helyiségében a hallgatok rendelkezésére bocsatotta, s
megvételre felajanlotta az egyetemnek.*? Ugyanezt az utat jarta a Paedagogiai Intézet
igazgatoja, Schneller Istvan is, aki kdnyvtarat szintén eladta az egyetemnek.*® Csengery
Janos dékan a kultuszminiszterhez intézett levelében hangsulyozta, hogy Schneller a
konyvtaraért ,,sokkal mérsékeltebb arat kér, mint amennyire a kikiildott tandrok
becsiilték”.** (A pedagodgia tanaranak ezt a gesztusat annal is inkabb értékelniink kell,
mert a forrasok arrdl is tuddsitanak, hogy Kolozsvarrdél menekitett butorainak egy részét
tolvajok karositottak.) Az dsszesen 1269 kotetet tartalmazo konyvtarban 715 pedagogia
targyl mii volt, s a tobbi jorészt filozofiai, filolégiai, irodalmi, nyelvészeti é€s
milvészettorténeti targyu alkotas.

Ehhez kapcsolodik az az adat is, miszerint a bolcsészkar 1922. marcius 3-an
tartott iilésén tigy hataroztak, hogy a Paedagogiai Intézet csupan 1800 Korona dotéaciot
kap, ,,miutdn Schneller Istvan konyvtaranak megszerzése altal igen becses anyag fog

4 Nagyméltosagu Dr. Grof Klebelsberg Kundé m kir. Vallas- és Kozoktatasiigyi Minister
Urhoz benyujtott folyamodvéany, melyben a Kolozsvari orsz. m.kir. Kézépiskolai Tanarképzo
Intézet igazgatoi allasarol vald lemondasanak elfogadasat kéri Dr. Schneller Istvan, a
Kolozsvari orsz. m.kir. Kozépiskolai Tanarképzd Intézet igazgatdja.” Kelt: 1922. aug. 22.
Budapesten. O.L.K. 636. VKM. 1923. 159. cs. 26 321-1923.

42 Lasd: a bolcsészkar III. rendes iilésének jegyzOkonyvét. 1921. nov. 10. Cs.m.l. VIII/S. 7.
doboz., 106/1921/22.

B V.5. Cs.m.l. idézett fond: 280/1921-22. és O.L.K. 636. VKM. 1922.126. cs. 11. tétel.
192(!!1). marcius 4-én kelt felterjesztése a miniszterhez.

# O.L. idézett csomo 208. bksz./1920-22.
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rendelkezésre allani”.*® (&sszehasonlitasként hadd alljon itt még egy adat: egy
esztenddvel késobb az intézet tamogatasa mar 20000 Korona.)*®

Az 1921/22. tanév elsé félévének tanrendjében a ,,bolcsészeti eldadasok™ cim alatt
talaljuk meg Schneller Istvan el6adasainak és szeminariumainak jegyzékét. ,,A nevelés
torténete” targykorébol heti harom, a ,részletkérdések a neveléstudomany korébol”
ciml témaban pedig heti két ora eldadas hangzott el. Ezt egészitette ki a minden
szombaton délutan 6tt6l hét oraig tartott ,,Paedagogiai seminarium”.

A filozofiai és I¢lektani targya el6adasokat Bartok Gyorgy tartotta. ,,A 1élektan
alapvonalai” cimmel heti két ora eléadast hallhattak a bolcsészek, ehhez jarult heti két
ora ,,Philosophiai gyakorlat a 1¢lektan korébol™.

A tanév masodik felében a meghirdetett pedagogiai targyu eldadasok tematikéja
lényegében nem valtozott. (,,Neveléstorténet” és ,.részletkérdések a neveléstudomany
korébdl”.) ugyanakkor a neveléstorténeti eldadas oOraszama csokkent, Schneller
professzor minden mésodik héten tartott négy oOra eldadast, két részletre bontva. Az
Osszevonas oka feltehetden az volt, hogy a pedagdgia professzora — idds kora ellenére —
a fovarosbol jart Szegedre. Igy is minden héten utaznia kellett, hiszen a tanrend arrdl is
tudosit, hogy szombatonként két Oranyi ,,Paedagogiai seminarium”-ot vezetett,
,»lanarképzd gyakorlatok™ zarojeles megjeldléssel.

A filozofia professzora, Bartok Gydrgy viszont ebben a félévben a 1élektan helyett
mar logikai tdrgyu eldadast és szemindriumot tartott. (,,A logika alapvonalai” — heti két
ora, és ,,Gyakorlatok a logika korébdl” — heti két ora szemindrium.) a filozofiai
szeminarium helyiségében tartott gyakorlatok latogatasat a tanarképzd intézet minden
tagja szamara kotelezOvé tették. figyelemre mélto, hogy Bartok Gyorgy ,,A Philosophia
egyetemes torténete” cimil bolcsészkari eldadasan kiviil olyat is meghirdetett, melyet az
Osszes kar hallgatosdga szamara javasolt. Ennek cime: Petdfi lelke. A miialkotas és a
miiélvezés aesthetikdajahoz.” Ez az eldadas is bizonyitja, hogy a kolozsvari-szeged
egyetemen — a szakmai besziikiilést elkeriilendd — gondot forditottak a hallgatok
sokoldalt miivelésére.’

A Kdézépiskolai Tandrképzo Intézet elsd esztendeje Szegeden

A tandrképz0 intézet az 1922/22. tanévtdl — az egyetemmel parhuzamosan —
Szegeden folytatta miikodését. Az elso itt toltott esztendérdl az intézet elndke, Schneller
Istvan rendkiviil részletes (Gtven kézirasos oldalt kitevd) jelentésben szamolt be
Klebelsberg Kund vallas- ¢€s kozoktatdsiigyi miniszternek. Ebben az iratkdtegben
Schneller felterjesztésén til a tanarképzo intézetben tevékenykedd tobbi egyetemi tanar
beszamoloja is megtalalhato.*®

4 A bolesészkar VII. rendes iilésének jegyzokonyve. Cs.m.l. fentebb idézett fond: 349/1921-22.
93.p.

4 Lasd: Cs.m.l. idézett fond. Az 1922. Jalius 13-4n tartott rendkiviili {ilés jegyz6konyve. 179.p.
619/1921-22.

47 Lasd az 1922-23. tanév tanrend;jét.

% 0.L.K. 636 VKM. 1922. 30. tétel, 99 247 a.sz. A tanarképz6 munkdjaban az alabbi tanarok
vettek részt: Apathy Istvan megbizasabol Farkas Béla (4llattan), Bartok Gyorgy (filozofia),
Dézsi Lajos (irodalomtdrténet és nyelvészet), Gyorffy Istvan (ndvénytan), Haar Alfréd
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Rendkiviil fontos dokumentum ez, mert — tal azon, hogy a rakdvetkezd
esztendOkbol ilyen aprolékos beszamold6 nem maradt fonn — az egész egyetem
munkdassagara vonatkoz6 utalasokat is talalhatunk benne. Ilyen példaul Schneller
Istvannak az a kommentarja, amellyel az els6 szegedi tanévet jellemzi: ,,A jelentések
arrdl tanuskodnak — irja a tanarképz6é elndke —, hogy a lefolyt tanévben épp ugy a
seminariumokban, mint az intézetekben mdr megindult a komolyabb tudomdnyos
munkassag. Ne altassuk magunkat azzal, hogy a colloquiumok, a vizsgak sikere
komolyabb tudomanyos munkassagnak kritériumai. A tanulmanyozastol tavol allo
emlékezés, in verbi magistra jurare igen sok esetben biztosithatja a vizsga sikerét: de
tavolrol sem kezeskedik arrol, hogy az illetoben a tanulmanyozas szelleme él. Ez csak is
ott él, a hol problemak meriilnek fel, s a hol megvan e probléma megoldasanak vagya és
munkaja. Ennek feltétele pedig a concentratio és a problema megoldasara sziikséges
eszkozok birtoka. ™

A szegedi tanulo6ifjusdg talnyomo tobbsége ezekkel az eszkozokkel nem
rendelkezett. Legtobben koziiliikk kaszarnyaszerii internatusban éltek, melyek kordbban
kozépiskolas didkok otthondul szolgéltak. Az egyetemi tanulmanyok azonban mas
¢letformat kivannak - hangoztatja Schneller. Amig az 0sszezartsag a kozépiskolasok
esetében még jotékony hatast is lehet, addig az egyetemi hallgatok koncentralt munkéjat
lehetetlenné teszi: ,,Minél egyénibbé valik a munka, a feladat, annal inkabb sziikséges,
hogy a ndvendék, a hallgatd is egymagaban legyen. Egyetemen mindenkinek legyen
kiilon-kiilon szobaja — a kolozsvari internatusi tervezet szerint — az is egyéni jelleggel. A
szegedi internatusok az eszménytd minden jO igyekezet daczéara, a melyet a székely
internatus  kiilondsen tanusit, még tavol allnak.”® Ebben az idében még a
ruhasszekrények ¢és az asztalok beszerzése is gondot okozott az internatusok
vezetdségének.

Nemcsak a kulturalt, egyetemi hallgatobkhoz méltdé ¢életmod feltételeinek
megteremtése okozott nehézségeket. A ,tanulmanyozas eszkozei” dolgdban még tobb
fogyatékossag mutatkozott.

A szeminariumi munkéssagot leginkabb a konyvek és szakfolyoiratok hianya,
illetve a meglevé anyag rendezetlensége hatralhatta. ,,Vannak ugyan konyveink —
olvashatjuk Schneller jelentésében —, nevezetesen kapott duplumok ¢&s egyes
magankonyvtarak megszerzése folytdn, ezek azonban mint még csak konyvtari
feldolgozas staddiumaban lévok, hallgatéinkra nézve egyeldre parlagon hevernek. —
Seminariumi helyiségeink sziikek. Az ezekben Orzott, illetdleg szerzett konyvek
nagyrészt nincsenek még katalogizalva, s igy a seminariumokon beliil a tanulmanyozas
munkdja kényszerlileg még egészen kezdetleges. Szaklapok alig jarnak, 0 — a
szaktudomany leglijabb fejlédését bemutatd konyvek a seminariumi dotatiok, de

(matematika), Horger Antal (magyar nyelvészet a II. félévben), Hornyanszky Gyula (klasszika-
filologia), Marki Sandor (kozépkori torténeti szemindrium), Ortvay Rudolf (elméleti fizika),
Schilling Gébor (foldrajz), Schmidt Henrik (német filologia), Scheneller Istvan (pedagogia),
Szentpétery zsigmond (&svanytan), Szigyartd Irén Pogany Béla professzor megbizasabol
(kisérleti fizika), Csengeri Jénos (klasszika filologia és miivészettorténet), Riesz Frigyes
(matematika).

49 Az imént idézett irat O.L. Az utdlagos kiemelések a VKM tisztvisel6jétdl valok.

% Schneller 1922. jalius 17-én kelt jelentése. O.L. utdbb idézett forras.
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kiilonosen a tanarkepzoi dotatiok a jelen viszonyok kézt meglepo csekélysége és a
konyvek hallatlan dragasdga miatt alig szerezhetSk be. ™™t

A tanarképzd intézet elnoke megdobbentd adatokkal igazolja a Szegedre
atkoltozott egyetem koriilményeinek elmaradottsagat: Az 1920. februar 1-jén felavatott
cluji egyetemen a filozéfidnak harom tanszéke van. az els6 a szociologia, az etika és az
esztétika tudomanyanak, a masodik a kisérleti pszicholdgianak, a harmadik pedig a
,»Szoros értelemben vett” filozofiai studiumoknak. A Kolozsvarrél menekiilt magyar
egyetemen ezzel szemben a filoz6fianak csak egy tanszéket allitottak. A roman egyetem
a pedagodgia tudomanyat tekintve is megeldzi magyar tarsat: ott két tanszéken oktatjak-
tanulmanyozzak, szemben az itteni eggyel.>

A nehézségek ellenére az egyetemen ¢€s a tanarképzoben kezdetét vette az oktatas
¢s a tudomanyos kutatds. Ahogyan az intézet elndkének jelentését kommentalod
minisztériumi tisztviseld fogalmaz: ,,Az Aattelepiilésbdl szarmazott kezdetlegesség
meglétszik a tanarképz6 intézet munkassagan is. Eppen a helyzetbdl kifolyolag nehezen
ugyan, de megindult mar a komoly tudomanyos munkalkodds.

Ugyanakkor azt sem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy a tanarképzd intézetbe
felvételt nyert egyetemi hallgatok szama ebben az iddszakban meglehetdsen csekély.
Mig az 1918/19-es tanévben (tehat még Kolozsvart) 6tvenhat {6 volt a 1étszam, addig az
1921/22. tanév elsd felében csupan kilenc, a masodik félévben pedig tizenot hallgatod
dolgozott az intézet keretei kdzott. (Az Gsszehasonlitas kedvéért irjuk ide: A kdvetkezd,
tehat az 1922/23. tanévben a tanarképzd intézet tagjainak szdma mindkét félévben
tizennégy f6. Az 1928/29. tanév maésodik felében viszont mér kettdszazhuszonhat!®*
Sikeres pedagodgiai vizsgat az 1922/23. tanévben a tanarvizsgald bizottsag eldtt tett és
oklevelet kapott kilenc 6. Az 1928/29. Tanévre ez a szam tizenotre valtozott.)

Az 1921/22. tanév soran a kozépiskolai tanarképzd intézetben folytatott
gyakorlatokrol annak a tizenhét tanarnak a beszdmolojabol alkothatunk képet, akik
eljuttattdk jelentésiiket Schneller Istvan igazgatohoz. A tanrendben meghirdetett
szeminariumok nem minden esetben egyeznek meg a ténylegesen megtartottakkal.
Ugyanakkor a foglalkozasok megjelolése sem minden esetben egyértelmii. Igy példaul a
Seminariumi gyakorlatok a kozépkori irodalom korébdl” cim utdn a tanrendben a
kovetkezd zardjeles megjegyzés szerepel: ,tanarképzoi eldadds”. A beszdmolokbol
viszont tudjuk, hogy ezek szemindriumi gyakorlatok voltak a sz6 klasszikus értelmében;
azaz a tudomanyos buvarkodas, kisérletezés, példamegoldas folyt itt a tandrok
iranyitasaval. A szeminarium vezetdjének belatasatol fliggott, hogy milyen mértékben
veszi figyelembe a kozépiskolai oktatds szempontjabol.

Természetesen tulzas lenne azt feltételezniink, hogy csupan a beszamolok
segitségével hiteles képet kaphatunk a tanarképz6i szemindriumok munkajanak

%t Schneller eldbbi jelentése. Sajat kiemelésem.

%2 Lasd u.o.

% Az elobb idézett jelentések hatlapjan a VKM IV. ligyosztalya tisztviseldjének feljegyzése.
Kelt: 192.(1!") aug. 25. O.L. fent idézett iratanyag.

% Beszamold a szegedi m.kir. Ferencz Jozsef Tudomanyegyetem 1922/23-1926/27. évi és
1927/28. évi mikodésérdl. Szeged, 1919. 414.p. és Szeged, 1930. 234.p.

17



tartalmarol. Ezek az iratok ugyanis jelentések, amelyek tag hatarok kozott mozognak az
egyszerli felsorolastol kezdve a tanarjeldltek munkalkodasanak aprolékos leirasaig.
Tobb esetben nem is kapunk mast, mint a hallgatok névsorat a nyujtott teljesitmények
tomor, egy-két szavas mindsitésével.

fgy példaul a ,Novénytani mikroszkopiumi —gyakorlatok”-rol, melyet
tanarjelolteknek tartott dr. Gyorffy Istvan professzor, csak a masodik félévre
beiratkozott két hallgatd nevét a tanar mindsité megjegyzésével. (Boros Etelka — igen jo,
- Boross Olga — jeles.)®® miclétt ebbdl a sziikszavii kozleménybél messzemend
kovetkeztetéseket vonnank le, érdemes felfigyelniink arra, hogy a korabbi tanrendek
tanusaga szerint Gyorffy professzor nagy sulyt helyezett a kozépiskolai tanarjeloltek
képzésére. A Budapesten toltott 1919/20. tanév potszemeszterére és az 1920/21. tanévre
egyarant meghirdette a ndvénytani mikroszkopiumi gyakorlatokat. S az igazi bizonyiték:
e heti nyolc orat kitoltd targy két orajat a tanarjeldltek ingyen latogathattak. >

Mint mondottuk, a szeminariumot vezetd tanar belatasatol fliggott, hogy hallgatoi
munkajat milyen modszerekkel iranyitja, s az is, hogy ad-e valamilyen indittatast a
konkrét kozépiskolai munkara valé felkésziiléshez. Erdélyi LaszIo professzor példaul a
magyar allamtorténeti szemindrium keretei k6zott — mely a tanrendben ,.tanarképzoi
gyakorlat” megjegyzéssel szerepel — el@adést is tartott. Nemcsak az ismeretkozlés
céljabal tette ezt, hanem azért is, hogy mintat adjon hallgatoinak a kozépiskolai tanitéds e
sajatos modszerének elsajatitasahoz: ,,Az eléadasmodban arra térekedtem — irja -, hogy
példat adjak a kdzépiskolai tanitasra.”>’

Erdélyi professzorok eléadasanak mas szerepet is szant: a példaadason, a formai
sajatos megfigyeltetésén tul sok hidnyzd ismeretet is kozolt. Az egyetemi
szeminariumok egy régi sajatossdga bukkan itt Ojra eld: sok esetben az eléadasokbol
kimaradt tényanyagot itt k6zolték potlolag a tanarok. Erdélyi Laszlo ugyanis ezt irja:
»...igyekeztem potolni a magyar allamtorténeti rendes egyetemi eléadast, mely az 1.
félévben hidnyzott.”® Ez a rovid utalas is elegendd, hogy felfigyeljiink Karman Mor
évtizedekkel korabban megfogalmazott igényének helyességére. Szerinte ugyanis a
kozépiskolai tanarképzd intézet egyik feladata, hogy rendszerezze, a tanarképzés
szempontjai szerint logikus sorba szedje az egyetemi eldadasoknak a ,tanszabadsag”
jegyében felkinalt meglehetdsen Osszefliggéstelen halmazat. A legtobb esetben ez ugy
valosult meg — s ezt Erdélyi professzor péld4ja is igazolja -, hogy a tanarképzdi
gyakorlatokon a leendd kozépiskolai tanaroknak mulhatatlanul sziikséges szaktargyi
ismeretanyagot potoltak a professzorok.

A matematikai és természettudomanyi targyak esetében a feladatmegoldas és a
kisérletezés alkotta a szeminariumi gyakorlatok magvat. Igy tortént ez a Kisérleti
természettani Intézetben tartott ,,Laboratoriumi gyakorlatok™ és a ,,Bevezetés az eléadasi
kisérletezésbe” cimli gyakorlati targyak esetében is. A tanrendbdl tudjuk, hogy
mindkettdt tanarjeloltek szamara tartottak. Arr6l viszont mar a vezetd tanar beszamoloja

% Lasd: Gyorfty Istvan Schneller Istvannak cimzett, 1922. julius 28-an kelt jelentése. O.L.
idézett iratanyag.

% Lasd: Az atmenetileg Budapesten mikoddé Kolozsvari m.kir. Ferencz Jozsef
Tudoményegyetem és a Pozsonyi m.kir. Erzsébet Tudomanyegyetem Tanrendje az 1919-20.
tanév I-1I. felére. Bp. 1920.

 Dr. Erdélyi Laszlé Schneller Istvanhoz intézett jelentése. Kelt: 1922. szeptember 20. O.L.
idézett iratanyag.

% U.o0.
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értesit benniinket, hogy Pogany Béla, a kisérleti fizika professzora helyett Szigyarto Irén
tanarsegéd vezette a gyakorlatokat. A résztvevok szama igen csekély volt: az elson
minddssze ketten, az utdbbin pedig négyen vettek részt. A cél kifejezetten a jovendd
¢lethivatasra vald felkészités volt. ,,A kozépiskolai oktatasban eléfordulo kisérleteket —
irja a gyakorlat vezetdje — onmaguk allitottdk 0ssze és mutattak be, lehetdség szerint
egyszerlien és primitiven. Igy a mdagnességi alapjelenségeket, a foldmagnesség
horizontalis komponensének meghatarozasat, az elektromos alapjelenségeket, az aram
hé. Fény magnes, elektromos hatasait, az elektrolitikus jelenségeket.””®

Kifejezetten tradicionalis ,,tudds tanar” eszménye rajzolodik ki Horger Antal
nyelvészprofesszor jelentésébdl.® A tanarképzoi gyakorlatok, szeminariumok
funkcidjanak tobbféle értelmezését sejteti a beszdmolo elsé mondata, melyben Horger a
tanarképzés céljabol tartott ,,Nyelvészeti gyakorlatok” cimii eldaddsd ”-rol beszél bt
Késbébb viszont mar arrdl tudositja a tanarképzo igazgatdjat, hogy a hallgatokkal — sajat
kérésiikre — finn forditasi gyakorlatokat végeztetett és bibliografiai ismereteket kozolt
veliik: ,,Bevittem az oOrdkra és bemutattam nekik a fontosabb magyar nyelvészeti
munkdkat (szotarakat, nyelvtanokat, monographidkat) és rendszeresen olvashattam
veliik a magyar nyelvészeti folyoiratoknak Gjonnan megjelent fiizeteit.” A kozépiskolai
tanarképzés feladatait ezton vélte megvaldsithatonak. ,,Kiilondsen az utobbira vetettem
nagy hangsulyt — hangoztatja Horger Antal -, mert nézetem szerint csak az a
kozépiskolai tanar nem vesziti el a szaktudomanyaval valé kontaktust, aki rendszeresen
olvassa a szaktargyai korébe tartozé tudoményos folyoiratokat. Ehhez azonban mar
egyetemi hallgato korokban kell hozzaszoktatni a leend tanarokat.”®?

Hasonloképpen a tuddsképzés dominancidjat érzékeljilk Marki  Sandor
professzornak, a tanarképz6 intézet kozép- és ujkori torténeti szeminariuma éves
munk4jarol szo6lé beszamoldjat. Ez a rendkiviil aprolékos jelentés még a hallgatok
koncentralt munkdjat megnehezitd tényezOkrdl, az elképesztd hidnyossagokrol is
meggydz6 képet fest: ,,Szegedre a seminarium mindenbdl kifosztva jott at, és csak a
felolvasésairol, el6adésairdl szolo jegyzokonyvek 4 fiizetét hozhatta magaval” a
professzor. ,,A seminarium azonban 1921. oktdber 13-an minden nélkiil is megkezdte
miikddését, az egyetemen ¢és a tanarképzOben 684-ik, Szegeden az 1. Eldadassal. Még
helyiségiink sem 1évén, a munkatervet és a dolgozatokat els¢ alkalommal a tanér
maganlakasan besz¢ltiik meg, oktober 20-an pedig Sebestyén Kéroly tanar Ur szives
kalauzoldsa mellett egész délutant szantunk a Somogyi Konyvtar torténelmi
gylijteményei megtekintésének, hol bemutattam a jelentkezOknek az ott meglevd
monumentékat, melyeknek folhasznalasaval tudoméanyos munkat végezhetnek.”® A
munka megkezdését Marki Sandor sajat konyvtaranak kozrebocsatasaval tett lehetove.

% Szijgyartd Irén tanarsegéd 1922. jalius 7-én kelt Schneller Istvanhoz intézett beszamoldja.
O.L. idézett iratanyag.

% Horger Antal 1922. jilius 9-én kelt, Schneller Istvanhoz cimzett jelentése. O.L. idézett
iratanyag.

81 U.o. Sajat kiemelésem.

62 U.o.

68 Marki Sandor professzor 1922. julius 4-¢n kelt, Schneller Istvanhoz intézett beszamoldja.
O.L. idézett iratanyag.
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A kozépiskolai tanarképzd intézet 1921/22. tanévének két szemeszterében
pedagogiai gyakorlatok is folytak. (A tanrendben a ,,peadagoaiai seminarium” elnevezés
szerepel, de Schneller Istvan beszamoldjaban a fenti elnevezést hasznalja.) ha a vallas-
¢és kozoktatasiigyl miniszter szdmra készitett beszamolot olvassuk, tanti lehetiink annak
a minden nehézséget legylird erdfeszitésnek, mellyel — a tobbiekhez hasonloan — a
pedagogiai szeminarium vezetdje és hallgatéi munkahoz lattak. Mindezen tul Schneller
professzor életmodjanak bizonyos foku atformalodasat is dokumentalja ez a beszamolo.
A pedagogia kolozsvari professzoranak ugyanis — mint azt az el6zéekben bemutattuk —
korabbi meggy6zddése az volt, hogy az egyetemi szemindriumok kizarolag a
tudosképzés szempontjait tarthatjak szem eldtt. A gyakorlati életre valo felkészitésnek, a
tanari palyahoz sziikséges gyakorlati modszertani ismeretek kozlésének — Schneller
szerint — nincs helye az egyetemen.%* Arra a kozépiskolan szervezett Uin. ,,gyakorlati
tanarképz0” (mas néven szeminargimnazium) szolgal. Ez az intézménytipus azonban
nem honosodott meg, s igy a szazad elejétdl a kolozsvari — és késdbb a szegedi —
kozépiskolai tandrképzd intézet pedagdgiai szemindriumaban sok gyakorlati
tudnivaldval is megismerkedtek a hallgatok. Lassunk erre példat!

Schneller beszdmol6jabdl tudjuk, hogy a tanarképzd pedagdgiai szemindriumanak
gyakorlatai az elsé félévben ,,didaktikai, modszertani jellegiiek voltak”.®® Ezek szerint
,»az egyes résztvevok feladata az volt, hogy sajat f6 szaktargyuknak a kozépiskolai
tananyagon beliil valo nevel6i jelentdségét értekezésiikben tlintessék fel, s mutassak ki
azt, hogy e szaktargy miképpen kezelendé a kozépiskolaban.”®

A gyakorlatok vezetdje nagy sulyt fektetett arra, hogy a hallgatok tantargyukat a
nevelési cél szempontjabol értékeljek. Kiemelt szempontként kezelték a ndvendékek
a gyermekek személyiségének megismerése.®’

A pedagbgia professzora ezt az elvet tandrképz6i szemindriuman is érvényre
juttatta: sajat szerepét a kozvetlen utasitdsok helyett az indirekt, tanacsadoi magatartés
jellemezte.

A gyakorlati 0rdk menete Schneller szemindriuméban a kdvetkezéképpen alakult:

1. A értekezés irgja felolvassa dolgozatat, majd

2. Onkritikat mond.

3. Az eldre kijelolt birdlo eldadja kritikai megjegyzéseit,

4. Melyhez a tobbi résztvevd észrevételeket fliz.

5. Az ezzel jard vitat a vezetd tanar fejezi be dsszefoglald és kiegészitd értékelésével.

A masodik félévben Herbart ,,Allgemmeine Padagogik...” cimii miivét elemezték
hallgatéi referatumok alapjan. Ekkor mar — mint latjuk — ismét az elméleti pedagogiai
képzés szinterévé lett a tandrképzdi szeminarium. Fontos mozzanat, hogy Schneller az
altala sokszor és hevesen kritizalt Herbart miivét valasztotta feldolgozand6 témanak. F6
torekvése a szerz6 gondolatainak pontos analizéldsa, a herbarti eszmevilagba valo

64 Lasd: Schneller ,,Az egyetemi tanulmanyozas feladata” cimii tanulmanyat, melyet 1897-ben
irt, s amely 1900-ban jelent meg a Paedagogaiai dolgozatok elsé kotetében. Hornyanszky, Bp.
1900. 123-176.p.

6 Schneller Istvan 1922. julius 8-an kelt, a vallas- és kozoktatasiigyi miniszternek cimzett
beszamoloja az 1921-22. tanévben lefolytatott paedagogiai gyakorlatokrol. O.L. idézett
iratanyag.

% U.o.
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,oeleé¢lés” elosegitése volt: ,,Az ismertetésnél a {6 sulyt az anyag logicumara, s igy
annak vilagos sszefoglalasara és megértésére fektetem.”®

A gyakorlati tandrképzés helyzete az datkoltozés utan

A tanarjeldltek gyakorlati képzése Kolozsvarott 1917-1919-ig a tanarképzd intézet
reform-kozépiskolajaban magas szinvonalon, nagyfok szervezettséggel folyt. A
hallgaték gyakorld éviiket a Schneller altal megédlmodott iskolatipus falai kozott
tolthették. Szegeden gydkeresen mas volt a helyzet.

Az egyetem — ¢és igy a tanarképzd intézet — elveszitette gyakorldiskoldjat.
Menyhart Géspar rektor az egyetem Otven esztendds fennalldsdnak jubileuma
alkalmabol, 1922-ben a kovetkezd kérést intézte a vallas- és kozoktatasiigyi
miniszterhez: Legyen szabad arra kérni Excellentiadat, méltoztassék lehetévé tenni,
miszerint a jubileum napjan jelenjék meg az a két kormanyrendelet, amelyekkel
egyetemiink két — a régi id6ktol megvolt, most sziineteld vele kapcsolatos intézménye:
az ligyvédi és birdi vizsgalo bizottsag €s a bolcsészettudomanyi karhoz tartozé gyakorlo
iskola életre keltetnek.”® A rektor kérése nagyon sokdig nem talalt meghallgatsra: az
egyetem évtizedekig nem kapott ujra gyakorloiskolat.

A Baross Gabor Gimnazium (korabban forealiskola) csak 1941. julius 1-jétdl lett a
kozépiskolai tanarképzd intézet gyakorlogimnaziuma. Ezt megeldzden két évig
»gyakorld jellegli” iskolaként miikddott, de a korabbi években is folyt itt gyakorloéves
tanarjeloltek képzése.

Az iskolaban foly6 tanarképzésre vonatkozo legkorabbi feljegyzés 1924-bdl valo.
A kultuszminiszter a kovetkezd levelet intézte a szegedi m.kir. Allampénztarhoz:
,,Utasitom a m. kir. Allampénztart, hogy Deli Géza szegedi allami férealiskolai igazgatd
¢s Plisy Géza r. tanar részére az 1923/24. tanév elso felében dr. Rado Tibor gyak.
Tanarjelolt vezetéséért egyenként tizendtezer (15000-15000) Korona vezetd tandri
tiszteletdijat... fizessen ki... Budapest, 1924. évi februar ho 25. A miniszter
rendeletébol: Dr. Kérdsi Laszlo sk. miniszteri osztalytanacsos.’

Az attelepiilés utani években a tanarjeldltek a gyakorloévet barhol eltolthették
abban az esetben, ha az adott kozépszintli iskola ,,mind targyi (felszerelés, konyvtar),
mind személyi tekintetben (igazgatd és vezetd tanarok) megfeleld biztositékot nyujt a
jeldltek eredményes kiképzésére.”’* A miniszter a tankeriileti f6igazgatosighoz intézett
leirataban szorgalmazta, hogy a foigazgatd hasson a kdzépiskoldk igazgatoira: kiilonos
gonddal figyeljék a jeloltek képzését. Az iskolaigazgatd feladata, hogy ,.a jelolt az 6
vezetése €s felligyelete mellett tanulmdnyozza a kozépiskolai torvényeket, tanterveket,
utasitasokat és rendeleteket, melyeket gyakorlati miikodése folyaman sziiksége lesz”. A
vezetd tanar pedig ligyeljen arra, hogy a gyakorloéves ,,csak kell szamu hospitalas utan,
az 1) esztenddt kovetd 1ddszakban bizassék meg gyakorlati tanitissal, anélkiil azonban,

% U.o.

8 Menyhart Gaspar rektor 1922. majus 17-én kelt, Klebelsberg Kuno vallas- és kozoktatasiigyi
miniszternek cimzett levele. O.L.K. 636.1922. 126. cs. 11. tétel. Sajat kiemelésem.

0 Cs.m.l. A Szegedi tankeriileti Féigazgatdsag iratai.

™t Haller Istvan kultuszminiszter leirata. Kelt: 1920. szeptember 11. Cs.m.l. A Szegedi tanker.
Foig. iratai.
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hogy a jeldltet tanara magdra hagyna...’
legszembetiinébben jelentkeznének.’?

A gyakorloév iranyitasa, a jeloltek beosztasa terén meglehetdsen kusza allapotok
uralkodtak ebben az idOszakban. Egyes tanarjeloltek kozvetleniil a kozépiskolaknal
jelentkeztek tanitdsi gyakorlatra, masok a tanarképzd intézethez vagy a tankeriileti
foigazgatosaghoz, esetleg egyenesen a minisztériumhoz nyujtottak be kérelmiiket. Ezért
a kultuszminiszter a vidéki tankeriileti fOigazgatosagokat bizta meg a szervezési
feladatok lebonyolitdsaval, rajtuk keresztiil tartott fenn kapcsolatot a kozépiskolak
igazgatdival és vezetd tanaraival is. Ilyen értelmi utasitast kapott a szegedi tankertilet
féigazgatoja, Lippay Gyorgy is.”

A tanarjeloltek gyakorloévének szervezésére ¢és irdnyitdsara a fennmaradt
dokumentumok tanusaga szerint a bemutatott id0szakban az egyetem mellett miikodo
kozépiskolai tanarképz6 intézetnek vajmi kevés befolyasa volt. Ehhez jarult még az a
tény, hogy a tanarképz0 intézeti tagsdg — mint arra korabban utaltunk — egészen az 1924.
évi XXVIL t.c. életbe 1épéséig nem Volt kotelezo.

A tanarképz6 — a rekonstrualt helyzetkép alapjan vélhetéen — igencsak laza
szervezeti keretek kozott miikodott a Szegedre telepiilt kolozsvari egyetemen. A
professzorok, a szeminariumi gyakorlatokat vezet6 tanarok személyes hatdsa azonban
minden bizonnyal életreszolo indittatast adott a pedagogus hivatasra késziilé fiatal
tanarjelolteknek.

éppen akkor, mikor hibai és erényei

Egy korszak lezarul

Az 1921/22. tanév masodik félévének végén lezarult egy korszak az egyetem
¢letében. Schneller Istvan — aki a pedagdgia tanszék élén 1895-t6l, a tanarképzon pedig
1906 ota allott — ekkor fejezte be tanari mitkddését. A hetvendt esztendds professzor,
noha még teljes szellemi frissességnek Orvendett, nyugdijaztatisat kérte. Ebben
feltehetden kozrejatszott az a tény, hogy lakhelye az egyetem székhelyétdl tavol, Budan
volt. A vallas- és kozoktatasiigyi miniszterhez intézett lemondd nyilatkozatdban igy
fogalmaz: ,,e lemondasom beadasara az a kényszerhelyzet kotelez, amely nem engedi
meg, hogy a Kolozsvari egyetemmel Szegedre keriil6 tanarképzot e székhelyére magam
is kovessem. Huszonkét havi varakozas utan végre kaptam Budapesten lakast. Mint 75
éves kell, hogy nyugalomba vald vonulasom helyével is szdmoljak. Nem az Alfoldon,
hanem a hegyvidéki Budan kivanok nyugalomba vonulni. Kétszeri koltozkodést
(Szegedre és vissza) anyagi viszonyaim nem engednék meg, valamint azt sem, hogy
csaladomto] elvéltan kiilon vezessek haztartast Szegeden.”’

Pedagogiaprofesszori miikddését a bolcsészkar tanicsa tovabbra is — egy
esztendeig — kivanatosnak tartja. Schneller azonban ezt a ,,kegyelmi évet” nem fogadja
el, a kovetkezd két szemeszterre szabadsagot kér. Majd 1923. szeptemberében végleg
nyugalomba vonul.

A Lkegyelmi év” Schneller kifejezése, s ez megbantottsagot sejtet. A
dokumentumok egy személyes ellentétrdl tantskodnak, mely kozte és a nem sokkal

2U.o0.

" Lasd a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium 1922. éprilis 3-an kelt leiratat. Cs.m.l. A
Szegedi Tanker. Foig. iratai.

™ Schneller Istvan 1922. aug. 23-an kelt folyamodvanya Klebelsberg Kund vallas- €s
kozoktatasiigyi miniszterhez. O.L.K. 636. 1923 159. vs. 12. tétel. 26 321.
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kordbban a nyelvészeti tanszékre kinevezett Horger Antal kozott alakult ki. Horger
ugyanis nem szavazott Schneller professzori statusdnak meghosszabbitasara.
Kifogéasolta az 1dés professzor — ugymond — ,hazafiatlan” magatartasat, s azt a
kijelentését, miszerint ,,...€n még most is szeretettel gondolok Kunfi Zsigmondra”. A
kar nem foglalt allast az {igyben, s ez Schnellert mélységesen megbantotta. Errdl
tantskodnak a miniszterhez intézett sorai: ,,Professzori mikodésemtol, nevezetesen az
egyetemi ifjusagtol vald nehéz elvalasomat megkonnyiti nekem az a kar, a mely tovabbi
milkodésemet a ministeriumi intentio ellenére és a tobbi karok eljarasatol eltéréleg csak
egy — hogy ugymondjam — kegyelmi évre szallitotta le, s mely egyik kartars részér6l
emelt azt a vddat, hogy tovabbi miikodésem az egyetemre, s nevezetesen az ifjusagra
nézve karos hatasu lehet, felhaborodottan nem utasitotta vissza...”"®

Nyugdijaztatasa utdn mar egyre kevesebbet publikalt. Utols6 esztendeiben mar
egészsége is meggyengiilt. Hosszu és tevékeny életének fonala 1939-ben szakadt meg.

Pukanszky Béla

Megjelent:
In: Micheller M.: Fejezetek a pedagogusképzés torténetébdl. MTA Szegedi Teriileti
Bizottsaga, Szeged, 1990. 45-89.

® Schneller Istvan 1923. aug. 3-an kelt, Klebelsberg Kuné miniszterhez cimzett kérvénye. O.L.
idézett csomo és tétel, 113 157. A.sz.Lasd még a bolcsészkar 1922. szeptember 28-an tartott I11.
rendes llésének jegyzOkonyvét. Cs.m.l. VIII/S. 2. Doboz. 108/1922-23.

23



