„Philippe Aries: Gyermek, család, halál”

(Társadalomtörténeti esszé)
1. Philippe Ariès (1914–1984)
A francia származású szerző nemcsak kora kutatóira volt nagy hatással, hanem mindazokra, akik műveit olvassák. Ariès egyik életrajzírója „a francia történetírás talán utolsó dilettánsa”-ként
 jellemzi. Életútja ellentmondásokkal teli, s befejezetlen történész-tanulmányai ellenére egészen napjainkig sokakat ösztönöz írásra.
 
Blois-ban született, 1914-ben. Családja ültetvényesek és kereskedők leszármazottja. 1918-tól Párizs előkelő negyedében élt. Jezsuita gimnáziumban, majd a Sorbonne-on tanult. Történész tanulmányait két sikertelen záróvizsga után már nem fejezte be. Rövid ideig történelmet tanított egy franciaországi mintaiskolában. 1942-től a francia gyarmatok mezőgazdasági fejlődését elősegítő kutatóintézet vezetője lett: 37 éven keresztül. Politikai szerepet két alkalommal töltött be: 1945-ben és 1955-ben.
 Hivatalnoki tevékenysége mellett történészi munkái jelentek meg. Mivel a szakmai körökkel kevés kapcsolata volt, a történeti kutatás számára olyan új területekre merészkedett, melyek tematikus és módszertani szempontból is újak voltak.
Első műve 1943-ban született: Les traditions sociales dans les pays de France.
 Ezt követték: 1948: Historie des populations françaises et de leurs attitudes devant la vie depuis le XVIII siècle.
 Tanulmányokat is írt, előre mutatva későbbi nagy művei témáira, melyek a gyermekkor és a halál. 
Általam taglalt műve tíz éves kutatómunka után: 1960-ban jelent meg. Voltak akik cáfolták, voltak akik kiegészítették munkáját, melyek közül sokat elfogadott a szerző. A „L’efant et la vie familiale sous I’Ancien regime”
 című műve: alapvető munka egy új tudományág: a gyermekkortörténet kialakulásában. 

Hírnevet mindez nem a hazájában szerzett számára, hanem az Egyesült Államokban, ahol vendégprofesszorként – a halállal szembeni attitűdökről – előadássorozatot tartott.

1977-ben jelent meg húsz éves kutatása után: L’Homme devant la mort,
 melyeket követtek még: Historie des populations françaises,
 a Le Temps de I’historie.
  Publikálási lehetőséget kapott az INED-ben
 és a Pupulation hasábjain. 1980-ban megjelent: Un historien du dimanche
 című interjúkötete, melyet még 1983-ban Images de I’homme devant la mort
 követett. 
2. Gyermek, család, halál 

Ariès sokakat elgondolkodtató művében két fő tézist fogalmazott meg. 

1. A középkori ember nem rendelkezett egyértelműen körülírható gyermekkor-felfogással.
2. A gyermekkor a polgárosodás kezdetétől jelenik meg. 

2. 1. Középkori ember gyermekkor-felfogása
A szerző különféle területeken végzett elemzésekkel próbálja illusztrálni, mennyire kialakulatlan volt még a differenciált gyermekkor-felfogás a középkorban. Kitért a szokásokra, elnevezésekre, szóhasználatokra. Mindezek mellett ábrázolta a kor gondolkodását erre a témakörre vonatkoztatva. Ezt követték a gyermekábrázolásokra vonatkozó ismertetései. Megállapította, hogy létezett a gyermekek iránti szeretet, de a gyermekek a felnőttek társadalmához tartoztak. A gyermek attól kezdve, hogy anyja, vagy dajkája már nem gondozta, azonnal a felnőttek társadalmához tartozott. 

Az alábbi példák kapcsán ráláthatunk, mennyire egyéni és érdekfeszítő az a kutatás, mellyel az olvasó elé tárta mondanivalóját:

„Úgy tizenöt esztendő körül van, egy-kettővel több vagy kevesebb, de akkora mint valami lándzsa, olyan friss, mint az áprilisi reggel…”
 Tudta a kor embere, hány éves, de egy furcsa illemszabály miatt csak így beszélhetett róla.
Egy másik terület a gyermekkor ábrázolás terén figyelhető meg, ahol kicsinyített felnőtteken keresztül látható, a kor felfogása: „Izsákot két felesége és mintegy tizenöt kis ember veszi körül, akik alakjukra nézve olyanok, mint a felnőttek – ezek a gyermekeik.”

Ariès kérdésfeltevései elgondolkodtatják olvasóit. Miközben elemez, és különféle területeket bemutatva alátámasztja mondanivalóját, példáin keresztül érdekfeszítő kérdéseket is feltesz. Az egyik ilyen kérdés a ruhaviselet elemzése kapcsán olvasható: „Vajon a férfiaktól való megkülönböztetés érdekében miért közelítették a fiúkat a lányokhoz, akiket viszont nem különböztettek meg a felnőtt nőktől?”
 Nemcsak társadalmi tagozódásra, hanem a nemek szerinti felosztásra is felhívja a figyelmet. 
Magyarázatai folyamatosan fellelhetők egy-egy téma ismertetése mellett. Miközben szó van arról, hogy a gyermekkort jelentéktelen átmenetnek tekintették, utal arra, hogy ennek oka a társadalmi gondolkodásban rejlik: nagy volt a gyermekhalandóság. A ma emberének erre a magyarázatra van szüksége az alábbi „érzéketlennek” tűnő szavakhoz: „Még mielőtt módjukban lesz túl sok gondot okozni neked, úgyis elveszíted a felét, vagy talán az összeset.”

2. 2. A gyermekkor a polgárosodás kezdetétől jelenik meg

A gyermekkel kapcsolatos első felfogás Ariès szerint a kényeztetés, mely családi környezetben és a kisgyermekek körében jelent meg. 
A második felfogás (17. századtól) már családi életen kívüli forrásból származott: felismerték a gyermekkor addig elhanyagolt jelenségét, mely lassan a családi életbe is beszivárgott. 
Mindez kiegészült még (18. századtól) két elemmel: higiéniával és az egészségre való odafigyeléssel. Ezek után minden, ami a gyerekkel, családdal kapcsolatos: fontossá vált. 

A gyermekek korábbi szabadságát a családi és iskolai nevelés váltotta fel. A szerző itt mentalitástörténeti, művészettörténeti, divat- és játéktörténeti elemzéseken keresztül támasztja alá mondanivalóját. 
Itt is fellelhető példáin keresztül, hogy több területre ráláthat az olvasó. Miközben ismerteti, hogy az iskolázás nem volt osztálymonopólium, megjegyzi: „A nők ki voltak belőle zárva.”
 A társadalmi viszonyok elemzése mellett kitér a nemek közti sajátosságokra is. 
Az új felfogás felfedezte a gyermekek felnőttektől eltérő sajátosságait. Tudatosan elkezdték fejleszteni erkölcsét, jellemét. 

Életkorok szerinti differenciálás mellett feltűnt a gyermekeket szabályozó életforma, s ezzel párhuzamosan a fenyítés is. A korábbi szabadságot: szigorú alávetettség váltotta fel. 
3. Felhasznált forrásai
A szerző felhasznált forrásaival arról tett tanúbizonyságot, hogy érdeklődési köre szerteágazó, munkamódszere: precíz és kitartó volt. Olvasóit a részletek, megfigyelések gazdagságával halmozta el. Személyes szakmai kapcsolatok híján dolgozott, menet közben sajátította el a módszertani fogásokat. Kutatási módszereit saját maga alakította ki. 
Elemzett témakörei: portrék aláírásai, tárgyak feliratai, illemszabályok, festmények ábrázolási módja, korabeli párbeszédek, költemények, kalendáriumok, szavak fejlődése, korszakok hőseinek elemzése: kitüntetett életkorok: „«fiatalság» a 17. század, a gyermekkor a 19., a kamaszkor a 20. század”,
 ruhacserék: regényekben, öltözékek, demográfiai viszonyok, síremlékek, társadalmi különbségek, játéktörténet, szórakozás, ünnepek, iskoláztatás, hagyományok, színjáték… és valószínűleg még sorolhatnám. Mindezeken belül sokszor érzékelhető még részletesebb taglalás is: például, amikor egy szokást (aprószentek napja) ismertetett, továbbvezetve olvasóját rámutat arra, hogy ez a szokás a századok során hogyan változott, mi maradt fenn belőle.
 

3. 1. Ariès-követők
A szerzőt elsősorban amerikai történészek jelentős tábora kezdte követni. Voltak, akik elemzéseinek értékét hangsúlyozták, voltak, akik korrekciónak vetették alá állításait, és voltak, akik újra elemezték állításait, következtetéseit. Végső soron arra a következtetésre jutottak, hogy a középkorban nem volt körülhatárolható „gyermekség-fogalom”
 Képviselőit: a diszkontinuitás-elmélet követőinek nevezhetjük.
Követői között érdemes odafigyelni Edward Shorterre, aki miközben továbbmegy az Ariès által megkezdett úton, és megfordítja Ariès tézisét.
 Felveti a kérdést: hogyan lehetséges magas csecsemőhalandóság, ha a gyöngédség és szeretetteljes kötődés a jellemző a gyermek és szülő kapcsolatára?
3. 2. Ariès- kritikusok 
Linda Pollock vitatja Ariès álláspontját. Szerinte a szülő gyerek kapcsolat vizsgálatakor az egyes magatartásformák kevésbé térnek el, mint ahogy azt Ariès feltételezte. Álláspontját több más kutatás is alátámasztotta. Figyelemre méltó: Emmanuel Le Roy Ladurie könyve, melyben egy francia falu vizsgálatakor megtudhatjuk: „A kisgyermekek iránti gyengédség kifejezése gyakori volt. A haldokló gyermeket édesanyja egész nap karjaiban tartotta, sírással, jajveszékeléssel fejezte ki fájdalmát, mikor a gyermek meghalt.”
 
Ugyancsak ide vonatkozóak Shulamith Shanar kutatásai. „A gyermekek a középkorban” című könyvében aprólékosan vizsgálja  a csecsemőhalandóság, gyermekgyilkosság, gyermekbalesetek kérdéseit. 

Kronocentrikus és nosztalgikus jellege miatt kap bírálatot Hawes és Hiner részéről. Szerintük 

Ariès felnagyítja a korszakok gyermekszemléletében a történetiség alapján fellelhető különbségeket. 
Barbara Hanawalt álláspontja primer forrásokon és már történészek kutatásain alapul. Megállapítja, hogy a középkori ember rendelkezett jól körülhatárolható gyermekkor fogalommal: megkülönböztetve a gyermekkort a serdülő- és ifjúkortól. 

3. 3. Pszichogenetikus fejlődésmodell

Lioyd DeMause Ariès téziseivel vitatkozva kidolgozta saját pszichogenetikus gyermekkortörténeti fejlődésmodelljét, mely több ponton rokonságot mutat a francia történész elveivel. Elmélete szerint három reakciótipus létezett a történelem folyamán szülő- és gyermek között:

 Projektív (kivetítő)

 
 Fordított reakció (szerepmegfordítás)
             Empírikus reakció (empátia)
DeMause Arièshez hasonlóan úgy látja, hogy a gyermekkor átalakulása folyamatos volt. A 14. századtól a 17. századig a szülő és gyermek kötődése mellett a hagyományos távolságtartás is megtalálható volt.
3. 4. Történeti demográfia 

David Riesmann könyvét lehet itt megemlíteni: „A magányos tömeg” címmel. Tanulmányában történeti demográfiai folyamatok kapcsán vizsgálja az ember- és gyermekképben lezajló változásokat. Vizsgálja a népességnövekedést, különféle témakörökkel összekapcsolva. Például: élelmiszer-termelés, új gyógyászati eljárások… 
Ariès ezeket az okokat nem tartja kielégítő magyarázatnak. Mélyebb összefüggést állapít meg.

3. 5. Romantikus gyermekeszmény

Képviselői mint például: Dieter Lenzen, nem fogadják el a „gyermek királyok” korszakának beharangozó szerzők többek között Ariès által megfogalmazott gyermekképet. A gyermekkortörténeti kutatások szerint a gyermekkép romantikus elemei nem csak a 18–20. században bukkannak fel, hanem a korábbi évszázadokban is. 
4. Philippe Ariès és a francia társadalomtörténet

Arièsnek csak a Plon könyvkiadó lektoraként volt szakmai körökkel kapcsolata. Ebből adódóan a buktatókat sem sikerült mindig elkerülnie. Érdemben mégis talán mindezek segítették abban, hogy műveivel módszertani és tematikus értelemben új területre jutva, elismerést kapjon.  Igaz, bár először a tengeren túl szociológiusok, de a hetvenes évek végére a történészek között is. Az INED
 –ben és a Pupulation hasábjain kutatási illetve publikálási lehetőséggel élve, majd szakmai recenziót kapva Jean-Louis Flandrin mentalitástörténészen keresztül. 1979-ben kinevezték az École des Hautes Études en Sciences Sociales professzorává. Recenzióját pedig számtalan műve által inspirált hivatkozás, kutatás, monográfia és tanulmány követte.  Akár vitázói, akár követői reagáltak írásaikkal Ariès munkájára, mindkét tábor esetében megállapítható: hatása vitathatatlan és elismerésre méltó.
TARTALOM 
1„Philippe Aries: Gyermek, család, halál”


21. Philippe Ariès (1914–1984)


32. Gyermek, család, halál


32. 1. Középkori ember gyermekkor-felfogása


42. 2. A gyermekkor a polgárosodás kezdetétől jelenik meg


43. Felhasznált forrásai


43. 1. Ariès-követők


53. 2. Ariès- kritikusok


53. 3. Pszichogenetikus fejlődésmodell


63. 4. Történeti demográfia


63. 5. Romantikus gyermekeszmény


64. Philippe Ariès és a francia társadalomtörténet


7TARTALOM


7IRODALOMJEGYZÉK




IRODALOMJEGYZÉK

PHILIPPE ARIÈS: Gyermek, család, halál, Budapest, Gondolat, 1987.
BÓDY ZSOMBOR – Ö. KOVÁCS JÓZSEF: Bevezetés a társadalomtörténetbe, Budapest, Osiris Kiadó, 2003.
PUKÁNSZKY BÉLA, NÉMETH ANDRÁS: Neveléstörténet, Budapest, Nemzeti Tankönyvkiadó Rt., 1996. 

PUKÁNSZKY BÉLA: A gyermek a 19. századi magyar neveléstani kézikönyvekben, Pécs, Iskolakultúra, 2005. 

PUKÁNSZKY BÉLA: Iskolakritika és alternativitás. Tani-tani. 1. különszám, 44–55. p. 2002. http//primus.arts.u-szeged.hu/(pukanszk/mars/refregenma.htm
� Szapor [1987] 415. old. 


� Szanyi Gyöngyi, Magyar Hírlap, 2007. 09. 07.; http://www.magyarhirlap.hu/cikk.php?cikk=135201-38k-


� 1945: Paroles Françaies, 1955: Nation Françaies című lap társszerkesztője, cikkírója. Szapor [1987] 416. old.


� Társadalmi hagyományok Franciaország tartományaiban


� A francia népesség és az élettel szembeni magatartásának története a 18. századtól


� A gyermek és a családi élet az ancien régime korában 


� Előadások anyaga megjelent: 1974-ben és 1975-ben. Szapor [1987] 418. old.


� Az ember szemben a halállal


� A francia nép története


� A történelem ideje, 1951


� Szapor [1987] 419. old.


� Vasárnapi történész


� Az ember képei a halállal szemben


� Pukánszky [2005] 14. old. 


� Philippe Ariès [1987] 13. old.


� Philippe Ariès [1987] 36. old.


� Philippe Ariès [1987] 70. old.


� Philippe Ariès [1987] 43. old.


� Philippe Ariès [1987] 203. old.


� Philippe Ariès [1987] 34. old.


� Philippe Ariès [1987] 93–94. old.


� Pukánszky [2005] 17. old. 


�Pukánszky [2005] 17. old. 


� Pukánszky [2005] 19. old.


� A történeti demográfiai kutatások egyik legjelentősebb központja. Bódy Zsombor – Ö. Kovács József [2003] 17. old. 








PAGE  
5

