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CSENGER

Csenger Szabolcs-Szatmar-Bereg
megye legkeletibb csiicskében
fekszik a Szamos partjan, kézvet-
leniil a romén hatar mellett. Va-
lamikor a varmegye egyhazi kéz-
pontja volt. Vasarvarosi jogot
Zsigmond kiralytél kapott, Itt all
az orszag egyik legszebb Arpad-
kori téglatemploma. A kézépkor-
ban és egészen az [. vilaghaborit
megelézo idokig a kérnyék meg-
hatarozo telepiilése volt. A két
habora kozott mar veszitett je-
lentdségébol a hatarvaltozasok
miatt, de meég igy is fontos keres-
keddvarosként mukodott. AlL vi-
laghabora utan vesztette el telje-
sen a jelentoségét, foként azutan,
hogy még jarasi kozpontként is
megszunt létezni. Ebben a hely-
zetben., tébb évi  tetszhalott"-
allapot utan hataroztak el Csen-
ger vezetdi, hogy megprobalnak
kitdérni a sorvadas folyamatabol.
Ennek az elhatarozasnak kovet-
kezménye volt a tervezési megbi-
zas, €s az elmult éveknek ma

mar meglatszik az eredménye.

A munkat a Népmuvelési Intézet
munkatarsaival kezdtik el. Ren-
geteg segitséget kaptunk tolak.
Sok napot toltottunk egyiitt
Csengerben. Ultiink a kocsmak-
ban a helybeliekkel, ismerked-
tank a telepalés és lakoi térténe-
teivel, torténelmevel. Ejszakakat
beszélgettiink és ittunk at fazva
a fatetlen szobakban, amiket
szalloda, panzié hijan kijeldltek
nekink. A kozség egyetlen étter-
mében estére bezart a konyha.
T6bb olyan terv is késziilt mun-
kank kezdetén, amikbél a mai
napi¢ nem lett semmi, de vala-
hogy mégis megindult az embe-
rekben az onmagukra talalas
folyamata. Es az elso atadott
épualet utan buszkék kezdtek
lenni arra, hogy csengeriek.
Arendszervaltas utan is ugyana-
zok az emberek allnak a varos
€lén, mint azeldtt, és a korulmé-
nyckhez mérten viszik tovabb a
fejlesztés programjat.

Nekem személy szerint a mai
teljesen zavaros és mocskos
vilagban mindig jo6 érzés, ha mu-
vezetni kell mennem Csengerbe.
Mert ma mar tébb szinvonalas
étterme van a varosnak. muké-
dik egy 1j panzio és rengeteg kis
boltot nyitottak. A varos hatara-
ban koézos német-magyar alma-
feldolgozo tizem épiilt. A kézpont-
ban lefektették a csatornahaléza-
tot és bevezették a gazt. A vil-
lanyt a péznak helyett a féld
alatti kdbeleken vezetik. Kerté-
szek tervei alapjan foglalkoznak
a kozos zoldteriletekkel.

Vegal ezaton mondok koszonetet
azoknak a csengeri polgaroknak,
akik nélkial elképzelhetetlen lett
volna az eddigi munka:

Veréb Jozsef, a muszaki osztaly
vezetdje, Csernyi Sandor és Far-
kas Miklos, a kéltségvetési dzem
vezetdi és a két Fabian testvér, a
helytorténeti mazeum vezetoi.

Csernyus Lorinc
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SZECHENYI ISTVAN 1791 — 1860

"...Csak gy remélank riank és utédainkra
nézve udvol, ha szellemi alapon emelkedik
anyagi képzésiink; és nem viszont.”

(A Kelet népe)

Hitel, Vilag, Stadium

.Volt nekem sok esztendé eldtt Pesten atutaztomban
egy kilonds almom, ha szabad, elmondem. Messze tavol-
ban szamos nagy tekintetil, vénnél vénebb urak, kiken
hészin szakall lengett, az akkor éléknek egy vasladat
latszottak kijeleini, s dket kérdleg s fenyegetdleg arra
birni, hogy az abban rejtezé kincsel egész elszandssal s
férfitd allhatatossaggal védjék. Allottak a hiv sz6- és ta-
ndcsfogadok hosszu idékig a lada mellett, s bajnoki méd
védelmezék — sok el is veszett miatta; — mig azonban a
rozsda ragni kezdé a ladat, s 6k éhez-

(1810) cimn édajaban .Romldsnalk indult hajdan erés
magyar’-rél beszél, és nem nagyon bizik a foltamadas-
ban sem a maga, sem nemzete sorsat illelden. Kdlesey
Ferenc 1823-ban Isten aldasaért konyodrdg Himnusza-
ban. s késobb, 1830-ban ,Zrinyi dala” cimu kélteményeé-
ben reményél vesztve vallja:

A dicsd nép, mely tanult izzadni
s izzadas kézt hosi bért aratni
Néuvben él csak, tébbé nincs jelen.

Berzsenyi is. Kolcsey is ismerte Herder joslatal, mely
szerint a magyarsag torténelmi kildetése az volt, hogy a
keresziényseég keleti védobastyajaként fellartsaa Nyuga-
tot fenyegetd oszman héditast; és miutan e feladatat
teljesitette, lassan beolvad majd a németségbe...

Herdernek nem lett igaza. Boldogsag lehetett Széchenyi
Istvannak tapasztalnia, hogy ami 1825-ben. a pozsonyi
orszaggyilésben megkezdodstt — lombosodik és erdre
kap. ....akarmily érdemei lehetének
elédeinknek hazank koral — mit ta-

tek, faztak, sokat szenvedtek, fanya-
rogtak mellette, s csak kevesen hasz-
nalhatik a vén lada oldalat garad-
képp. Szivszorongva szantam szegé-
nyeket, s mennyire dlomba mertilten
okoskodhatni, tgy emlékezem. meg-
szdlitani kivantam oket: vennék ki a
ladaban hiaba heverd kincset, s ad-
ndk kamatra, mert - - - midén egy
mennyei fény minden szot elolvasztott
szamban és szent rettegést ragyogo
méltésaggal az idék Szelleme, — s
gondold csak, magyar ruhdban — a
kincset 6rzé szamtalanok kézibe la-
pett s felnyita a vasladat, melyben
semmi sem volt — egy kis kéziraton
kiviil, s monda: 'kik Benneteket annyi
sanyariusag-turésre kdrhoztattak: a
régi tudatlansdg s megoszilt eloitéle-
tek atydi, nagyatyai, szépapai s har-
mad-negyed osapdi s a t. voltak, le-

gadni vagy kérdésbe venni nem aka-
runk —, azon szerencse, hogy ne
mondjam 'dicséség’ — mégis nekink,
tjabbaknak jutott, hazank adlldsat
magash szempontbul fogni fel” — irja
diadallal mar A Kelet népé-ben, 1841-
ben.

Széchenyi kijelentése mogott masfél
évtized kitarté nemzetépité munkaja
hiizédik. Nemcsak az akadémia, a ka-
szind. a léverseny. a hid jelzi ezt.
hanem a korszakra 6riasi hatast gya-
korlé miivei is: az 1830-ban kiadott
Hitel, az 1831-ben megjelent Vilag és
az 1833-ban napvilagot latott Stadi-
um. Az 1841-ben publikalt A Kelet
népe egy alkotoi korszakot lezaro és
0j problémakat felveté ma egyben.
Ezekkel a konyvekkel érkezik Ma-
gyarorszagra a f[rancia forradalom

kintsetek most valodi kincsetekre' — s Doby Jendé metszete Amerling 1834-es

olvasd: 'A MAGYAR EGY GYERMEK festménye utan
NEP, MOST SEMMI, DE MINDEN LE-

HET, MERT LELKI S TESTI ERO REJTEZIK FIATAL KEB-
LEBEN. MINDEN LEHET, HA AT AKARJA LATNI, HOGY
SEMMI. CSAK KET ELLENSEGE VAN: AZ ELOITELET S
ELBIZOTTSAG. SZEP JOVENDO VARJA, HA - - - itt egy
a magyar fovarosban ablakom elott sarban elakadt
német furman tideit-faraszté lovaira-kialtozasaval feléb-
reszte, — s akaratom ellen is napestig feuddalis alkotma-
nyunk jutott eszembe.” [Vilag, 1831.]

A német fuvaros fekete redingot-t, sztirke mellényt,
barsony cilindert visel. Ostordval 0iti a sarban elakadt lo-
vakat. A lovak fejuket fel-felszegve nyeritenek. Lehelletak
latszik, majd tanik a téli szarkiletben. Széchenyi Istvan

‘behajtja szobdja kétszarnyn ablakat s hatan osszevont
kezekkel nyugtalanul jarkalni kezd. Az elmaradott,
feudalis magyar alkotmanyrol gondolkodik...

Szeretem Széchenyi Istvinnak ezt a torténetét. Olyan
szamomra mint egy &si zen-térténet vagy Franz Kafka
legjobb kisnovellai.

A _minden lehet” — nagy fordulat a magyar szellemtar-
ténetben, mert teremtd erd jelenlétérdl és hitrél arulko-
dik. Az elozd nemzedék még egészen masképp élte meg
anemzel sorskérdeseit. Berzsenyi Daniel A magyarokhoz

harmas eszméje: szabadsag, egyenlo-
ség, testvériség. Ezt probaljuk nyo-
mon kovetni.

A Hitel 1830 januarjaban jelenik
meg. A Kényv, amelyben Széchenyi eloszor érinti egy
alapvet6 tarsadalmi atalakulas szilkségességét. A hatas
rendkiviili. Széchenyi Istvan szavai mogott ott az eleven
ero, a megszenvedett viligossag, a sajat teremté forrasai-
ra, megismerésének kiapadhatatlan erejére épp most ra-
ébredt ember hite és boldogsaga.

Téliink fiigg minden — irja Széchenyi —, csak akarjuk.
S nem lelki, testi s orszdgbeli javaink dicsérete emetheli
fel hazdnkat, hanem hatramaradasink s hibaink nagylel-
kit elismerése, s azoknak férfias orvoslasa. Annyi jo és
nemes van benniink, hogy a jéonak mértéke kénnyen le-
vonja annak kisded stlyat, ami még hatra van.” .Mind-
ebbiil kévetkezik, — irja masutt — hogy a jozan kifejles-
re, megbiralasra s cselekvésre az énismeretnek — a szo
egész kiterjedésében — haszndldsa az életben mindenelk:
elott szikséges.” En inkabb fegyvert fogni tandcsiok:
azon fegyver pedig, melyet ajanlok, nem egyéb [.]
kicsinositott emberfonel. Ebbil ered minden, mert a bol-
csesség erd és szerencse.” .A tudomdnyos emberfé meny-
nyisége a nemzet igazi hatalma. Ezek statisztikdja az or-
szdg legértékesb [...] része. Nem termékeny lapdly, he-
guek, asvanyok, éghajlat s a t. teszik a kézerdt, hanem
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az ész, mely azokat jozanon hasznalni tudja. Igazibb
stly s erd az emberi agyvelonél nincs.” De Széchenyi még
mélyebbre as, amikor a megismerés alapjairél ir: ,...a
teremtd erd’ hatarozza el egy nemzetnek tobbiek kdzt
ebbéli feljebb vagy alantabb létét. A gazddak kisebb vagy
mélyebb tudomanya mérlege az orszag foldmutivelési ere-
Jjének. A vezérek tébb-kevésh jozan tanultsdaga s Ggyessé-
ge pedig a nemzet tamadd vagy védd erejének skalaja
[...] szoval: a kézintelligencia — értelmesség — azon jel,
melynél fogurast a boles a nemzeteket mazsalja. S az
mennél nagyobb, anndl kevesebbet szorul mdsokra, s igy
annal fiiggetlenebb, szabadabb s erésb a nemzet. Ezek
szerint mindegyiknek tehetségében all, akarmely ala-
esony helyzetl legyen is — s ez mily kellemesen hevité
onérzés! — nemzete ergjét nagyobbitni!™

Ime az elkésett magyarorszagi fejlodésben megjelens
felvilagosodott gondolat, mely a megismerés szabadsaga-
ban, s ezt biztositando ember s ember kézétti egyenjogi-
sagban hisz. De a Hitel igazi félfedezése, amely megren-
diti a feudalis magyar tarsadalom alapjait, meg ennél is
tobb. Széchenyi Istvan tud még valamit. Tudja, hogy a
gondolkod6 ember szellemi tokéje dnmagaban semmit
sem ér. Ahhoz, hogy a vilagban megjelenjek, pénztokére
van szuksége. Ez azt jelenti: a nincs-

sommat adni nyelvpallérozasra, oly nagy sommat, mely-
lyel sokkal okosb s hasznosb targyakat lehetett volna
megpenditeni, mint vasutakat, vizcsatornakat, hidakat,
manufaktirdkat s a t., szokohold tigyis tébb van, mint
kell, hanem mechanikai része honunk mibenlétének hi-
anyos, annak javitasdara kellene inkabb tgyelni.. [...]
Mechanikai javitasoktil remélik az értelmi suly nagyob-
bodasat, jobb kézésilések s kénnyebb kereseti médbul
elevenebb kereskedést, ebbill pedig nagyobb szorgalmat,
ezutan tehetséget s idét, tudés tarsasagokat s tobb effélét
allitni! Mdar vajon nincs-e tokéletesen felforditva ezen
egymasra-halmozdas? En azt hiszem, tokéletesen fedelén
all, mert nem az 1t esindlja az embert, hanem az ember
az utat, s nem a vadember, hanem a mar némileg kifejlett
ember; s a nemzetiségre rakott kézonséges értelmi sily
fejti ki, nem egyet-kettét, hanem a sokasdgot azon emberi
méltésagra, mely a henyélés s céliranytalan munkaélast
anemzetbil lassanként kiirtja, szinte mindenkit magdval
s kémilményivel megismertet, s a nagyobb részt elobb-
utébb arrul gyézi meg, hogy minél tébb veszen részt az
alkotmany batorsdagot s hasznot hajté vazdban, anndlna-
gyobb az erkélesi tehetséy, tobb a munkavdgy, kézénsé-
gesb a szorgalom, bizonyosb a kereskedési sziikség, s bi-

zonyosbak nemesak a jo kozésulések,

telen, am gondolkodé embernek hitelt
kell adni, hitelt, a sz6 minden értel-
mében. Ennck alapja: a testvériség.
Nem gondoljak. hogy forradalmi gon-
dolat ez? Es talan nem allunk tavol
az igazsagtél, ha hozzatesszuk, hogy
nem csupan 1830-ban az. ....a hitel
hijat tartom azon oknak: hogy a ma-
gyar birtokos szegényebb, mint birto-
kahoz képest lennie kellene, s magdt
nem birja oly jél. mint kériilményi en-
gednék; hogy mezeit a jo gazda nem
viheti a lehetd legmagasb viragzdsra;
s végre, hogy Magyarorszagnak ke-
reskedése nincs. S igy a hitelt [...]
gondolom s hiszem azon alapkdnek,
melyen foldmiivelési s kereskedési
gyarapodéasunk, egyszéval utébbi fel-
emelkedéstink s boldogsagunk alapul-
hat Ezen hitelnél pedig még mélyeb-
ben fekszik: a hitel tagasb értelem-

hanem a nemzeti nagysdag és szeren-
cse is.”

-...minél tobb veszen részt az alkot-
many bdtorsdagot s hasznot hajté
vazdaban...”— node hogyan lehetséges
ez, ha a magyar feudalis alkotmany
mindezt nem biztositja? Hogyan kap-
hat utat a nincstelen, am .kimivelt
emberf6™ szellemi iniciativaja? Vagy
mas szavakkal: mi sziikséges ahhoz,
hogy a szabadon gondolkodd és
Széchenyi hitel-eszmeéi alapjan még
pénzhez is jutéd jobbagy valoban sza-
bad ember médjara tudja szellemi
tokejét az egész nemzet javara tevé-
kennyé tenni? El kell torélni a feuda-
lis jogrendszert és fel kell szabaditani
a jobbagyokat. Széchenyi Istvan a
kovetkezd szavakkal fordul osztalyos-
tarsaihoz a Stadiumban:

-...minden lehetséges keseriség nél-

ben. Tudniillik: hinni s hitetni egymas- Jesef Krichuber metszete, 1860

nak.”

AHitel megjelenését kdvet6 1830-as
évek Szechenyi diadalmas évtizede. Népszerisége ebben
az iddben éri el csuespontjat, tevekenysége nyoman len-
diletet nyer a polgarosodas. 1836-ban az orszaggyulés
elfogadja a hidtérvényt, melynek értelmében a hidon at-
haladé jobbagy, nemes, polgar egyarant kételes hidpénzt
fizetni. Ez az elsé precedens a magyar jogalkotasban,

. hogy kalénbézo tarsadalmi osztalyok tagjai azonos elbi-
ralasban részesiilnek. A hidtérvény megalkotasanak hat-
terében Széchenyi tudatformalé tevékenysége huizodik.

A Hitel elméleti alapvetéseit gyakorlati tevékenysége
nyoman melyiti tovabb. [gy valik vilagossa szamara,
hogy milyen veszélyek fenyegethetik az egészséges ma-
gyarorszagi [ejladést. Az 1831-ben megjelent Vilag (Licht)
mar cimében is a vilagossagra, az értelem elsodlegessé-
gére utal. A szellem szabadsaga az, ami az orszagépitd
Széchenyl szamara a legfontosabb. Igy vall errol a
Vilagban:

--..5zabad eqypdr szét a magyar tudés Tarsasdgnil szo-
lanom. Midén ezen intézet azaltal kapott labra, hogy né-
hanyan koztiltink némi kis dldozatot vivénk honunk dlta-
rédra, tobb jeles s magas fokon allé férfiak engem e targy-
kortlti részvételem miatt dicsérének, de egyszersmind ily
szinu megjegyzésekel is tevének: 'Kar velt oly nagy

kiil baratsagosan szdlitom fel az igazi
magyart, hogy semmi egyébért, csak
igazsdg-szeretetért, mondjunk nemes-
lelktileg s énként azon hatalomrul le, mellyel részint a tor-
vény, részint az usus [szokas), és tan legnagyobb mérték-
ben az abusus [visszaélés], fegyverze minket, foldesura-
kat fel jobbagyink ellen, s emeljik éket messze minden
gyarlé emberi szenvedelmink, indulatink s énkényes ha-
talmaskoddsink feliil, az érék igazsdg s részrehajlatlan
térvény magas széke elé, hol csak az erény lehet pajzs,
s semmi mas a vilagorn.”

Nem naiv &nzetlenségrol van szé. Széchenyi tudja: a
kozosség, a nemzet gazdagodasa csak ugy képzelheto el,
ha az ansztokrata lemond kivaltsagairol, nem gyakorol
hatalmat a nincstelen jobbagy folétt — ez az egyenloség
jogi tekintetben; a gazdasag teruletén a hitelnek kell
uralkodnia, hogy a gazdag ne zarja el pénzét, hanem
hagyja masok altal a nemzet javara gytiimélcsozoen fel-
hasznalni —ennek alapja a testvériség... Es hogy mindez
nemesnek, polgarnak, jobbagynak, azaz: nincstelennek
és vagyonosnak egyarant vilagos igazsag legyen: ehhez
kell szabadsag, szellemi alap — .tudds tarsasag”, .tudé-
lato-megismero tarsasag” — a gondolkodd emberck
testveri kazossége.

Széchenyl Istvan ilyen orszagot almodik.

Fenyd Ervin
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Gerle Janos: Milyennek lalod ma az épitészek
tarsadalmi helyzetét, feladatat, lehetdségeit, kiils-
nos tekintettel a {6épitészi munkara?

Malcovecz Imre: Az elsd, ami eszembe jut €s aminek
kimondasa nélkiil tulajdonképpen semmi., amit
mondok, nem lehet érthetd, hogy az eimult két
évben a magatartasom, a gondolataim, az érzelme-
im, a vilaghoz valé viszonyom alapvetéen megvalto-
zott. Es ez nem all masbol, mint hogy meg kellett
értenem, hogy az én szamomra is elkeriilhetetlen
az, hogy meg kell halni. Ez a gondolat, ez a tudas
és ez a belatas az ember magatartasat minden
részletében megvaltoztatja. Az ember mindig tudja
— kériilbeliil 18-19 éves koratdl tudja —, hogy meg
kell halnia, azonban egy 56 éves korban létrejott
hangulat és kozérzet e tekintetben is alapvetden
mas, mint egy 18-19 éves emberé. Végleges €s
végletes allapot ez. Az embert Osszes ismeretének,
korabbi reflexeinek teljes feladasara kényszeriti. Es
ez a gondolat beleeszi magat mindenbe. Példaul az
ember hajlamos automatikusan beszélni az embe-
riség torténelmérsl. a vilagot hajlamos tgy latni,
hogy a dolgok kozott osszefaggések vannak, hogy
olyan az egész, mint egy folyam, hogy beszél a
mulirél és beszél a jovérdél. Az ember hajlamos
gondolkozni azon, hogy mi az dsszefiiggés a mult,
a jelen és a jovo kozott, és igy tovabb. Egy ilyen
atalakulds, mint amirél beszélek, ezeket az auto-
matizmusokat teljesen felszamolja. Megsziinnek
ezek az automatizmusok, mint a viszonyom a sajat
nemzetemhez, a magyar térténelemhez, a magyar
térténelembe valo bedgyazottsaghoz, vagy hogy mi
a feladata egy ma €16 magyar embemek, meg hogy
milyen lesz a magyar jovo. A magamfajta egy ilyen
atalakuldas utan ugy gondolja, hogy egy nemzet
tagjai azok, akik vele egyszerre élick a Féldon.
Megsziinnek a nemzeli hatarok, megsziinnek a
folytonossagi gondolatok, az ember nem hisz tobbé
abban, hogy ezek a fogalmak és érzések oroklod-
hetnek, mert nem érdekli mar az embert ez a
dolog, hanem csak az érdekli, hogy vannak. akik-
kel itt most egyszerre €l €s aztan soha tébbé nem
talalkozik, és vannak, — akikkel, amikor nem élt itt
a Foldén nem talalkozott, — akikrél nem tudhat a
viligon semmit. Nem épitkezhet az ember olyan
természetesen és olyan magatél értetédéen az
elédokre, és nem hisz abban, hogy az utodok 6ra
olyan termeészetesen fognak ¢pitkezni. Hanem a
vilag masmilyen — véli az ember —, a Foldon
dsszefiiggo, logikus rendben nem talal semmit,
hanem arra kényszerl, hogy a sajat személylségén
keresztil mélyre asson, de nem tudja, hogy hova
és nem tudja mar, hogy honnan, és ott talaljon
meg valahol — bizonyos pillanatokban esetleg?
vagy bizonyos fizikal és lelki konstellicioban? —




valamit, amit én nem tudok masnak nevezni, mint
egy magara hagyatott 1élek eleganciaja. Elegancia,
mert az embernek szembe kell néznie azzal, hogy
hogyan kell meghalnia. Es az ember nem szivesen
hal meg horgd allatként, az ember nem szivesen
hal meg ngy, hogy oda kell dobnia az egyetlen
biztonsagot, az ént, amihez egy életen keresztiil
mindent kotétt, és szembe kell néznie azzal, hogy
ha masért nem, 6nmagaért, Snmaga becsiiléséert
elegansan haljon meg,. Es ez az elegancia az, amely
az egyetlen fény, amely pillanatnyilag bennem él,
€s a tobbi nem érdekel. Valami kiutat keres az
ember az Ordkletes szemlélettel szemben, az alap-
vetd egzisztenclavaltozassal szemben, a realis
hitetlenséggel szemben, a realis kétségbeeséssel
szemben. Es nem tudom masként megfogalmazni,
lehet, hogy nem teljesen j6 ez a sz6: elegancia, de
pillanatnyilag nem nagyon tudok jobbat.

Gerle Janos: A méltosag. az valahogy...

Makovecz Imre: Igen, de nincs mire. Az elegancia,
az szép, kedves és esendd. A méltésagot hitelesi-
teni kell tudni, és énnekem nincs semmim, amivel
hitelesithetnék egy emberi méltésagot magamban.
Na most, ha ebbdl a beszélgetésiinkre vonatkoza
részt emelem ki, akkor talan érthetd, hogy nem
akarok megkoézeliteni egyetlen problémat sem tigy,
hogy .az orsz&g gondja”, nem akarok megkdzeliteni
egyetlen problémat sem ugy, hogy .a szabad
szellem megnyilvanulasa”, Ezeket mind talminak,
kezelhetetlennek és értéktelennek tartom ma mar.
Tehat, ha mondjuk arrdl beszélgetiink, hogy miért
van szitkség Magyarorszagon a foépitészi tevékeny-
ségre, akkor, ugye, mindjart az elején azt kell
elmondani, hogy szépségében is milyen elegans és
milyen szellemi volt egy magyar telepiilés ahhoz
képest, amilyen ma. Es tudjuk persze az okat is,
hogy szellemileg elegans, szabad emberek tarsu-
lasat kifejezd formakat vett fel valaha egy telepiilés,
ma pedig lefokozott, méltésagaban és lehetdsége-
ben lefokozott, alkalmazotti allapotban lévd emberi
lények otthona. Es ha azt mondom, hogy bizony ez
igy nem j6l van és hogy j6 lenne, hogy ha az embe-
rek szebb kozségekben és szebb virosokban
élnének, és jobbak lennének az életfeltételek,
akkor nekem nem sziikséges ehhez a tevékenység-
hez semmilyen ideolégia, hanem csak abbél tudok
kiindulni, hogy ha van ma Magyarorszagon elegen-
dd ember, akinek nem tetszik az, ami itt van és
ambiciondlja, hogy olyan kérnyezetben élien 6
maga. amelylk az 6 kivansagainak, tetszésének
jobban megfelel és azt is ambicionalja, hogy ezen
a terileten tegyen meg valamit — vagy mindent,
amit a lehetdségei és a szandékal sugallnak —,
akkor nagyon j6 dolog az, hogy ha ezekben a
ténkrement, minden koherenciatél megfosztott
telepiilésekben elkezd dolgozni, Abban biztos
vagyok, hogy a telepiiléseken valé foépitészi tevé-
kenységnek a {6 irdnya nem lehet a szépség, tehat
hogy arra térekedjék, hogy egyre szebb hazak
legyenek, hanem a célja az kell hogy legyen, hogy
a telepiilésen olyan szellemileg hiteles organizmu-
sokat tamasszon fel, amelyek a mostani politikal
€s gazdasagi atalakulason belil megvalésithatok.

Na most ha ezt vizsgaljuk meg, akkor ez bizonyara
nagyon sulyos konfrontaciékkal. problémakkal jar,
mert hiszen a jelenlegi gazdasagi és politikai-
tarsadalmi atalakulds sulyos konfrontaciokat
hordoz magaban. Tehat ha valaki elmegy valahova
féépitésznek, akkor nem az a feladata, hogy majd
6 megmondja, hogy milyen a szép haz, meg hogyan
kell a régi hazaknak a homlokzataira visszatenni a
diszeket, meg hogy hogyan kell szép kozvilagitast
csinalni az ostoba, exhibicionista, leninista elektro-
mos haldézattal szemben, hanem az, hogy hogyan
lehet elkezdeni egy olyan életet egy telepnilésen,
amely majd ki fogja termelni és magaval hozza
természetes hozadékat: egy értelmesebb és mélto-
sagosabb €letet. Tehat a foépitésznek nem elsdsor-
ban az a feladata, hogy megmondja, mi a szép haz
€s ezert vitatkozzon nala képzetlenebb vagy tajéko-
zatlanabb emberekkel, hanem hogy olyan déntés-
elokészitd munkat végezzen a telepiiléseken a
polgarmesteri hivatalok mellett vagy azokon beliil,
ami lehetdvé teszi azt, hogy az emberek a bennuk
szunnyado vagynak megfeleléen magasabb renda
€letet tudjanak élni. Ehhez néhany alapveté dolog
hozzatartozik. Meg kell sztinnie annak a fogalom-
nak, hogy személyitulajdon és természetes magan-
tulajdonnak kell felvaltania. Biztositania kell a
tarsadalomnak azt, hogy elidegenithetetlen legyen
a magantulajdon. Azt érezze egy ember, hogy az,
amit 6 maganak megcsindl, az orokre készal és
nem addig, ameddig engedik. Ez azért fontos, mert
az épitészet mindig is fogja hordozni az egyetlen
menedék, az egyetlen otthon, a mulandésaggal
szembeni maradandésag latens principiumait,
amelyek nélkal nincs is épitészet. Az épitészet
orcklétet hazudik.

Gerle Janos: Ez, amit mondasz, elég gyckeres
ellentmondasban van azzal, amivel kezdted a
beszélgetést. Ami tehat kalonds, hogy azt mondtad,
hogy tulajdonképpen a meghalas eleganciaja az
egyetlen tampont...

Makovecz Imre. Nekem...

Gerle Janos: Hat igen, de ez mindenkire vonatko-
zik.

Makovecz Imre: Hat vonatkozik, ha egyaltalan
meggéli ezt, amit én most elmondtam, ha egyaltalan
az €letében ra fog erre jonni.

Gerle Janos: Igen, csak hat amikor te valakinek
tervezel egy hazat, melyben az droklét biztonsagat
akarod vele érzékeltetni, akkor megnehezited az
emlitett elegancianak az atélését vagy eltereled réla
a figyelmet. -

Makovecz Imre: En tigy éltem le 56 évet, vagy 54-
et, hogy nem hogy fel sem meriilt bennem az, hogy
az ember mulandod, hanem természetesnek vettem
azt, hogy én orokkévald vagyok. Annak ellenére,
hogy a tudatomban benne volt az, hogy megsziile-
tink és meghalunk. Es a kereszténységbdl és
mindenféle emberi hitbdl és vallasb6l azt tanultam
meg, hogy az emberi lény kbzpontja drokkévald. Az
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meg sem fordult bennem, hogy lehet, hogy ez nem
igy van, hogy az emberi lénynek — hogy élni tudjon
ezen a Foldon — szitksége van arra, hogy lényegét
el ne veszitse, tehat hogy 6nmagat dérokkévalénak
tudja meg, ismerje meg. A szérnyn paradoxon az
az, hogy minél jobban sikeriil ez a dolog, annal
jobban megérti, hogy az az én, amir6l sz6 van,
arrol nem tudja, hogy az micsoda. Hogy csupan
kegyelembdl €] ez az orokkévalonak hilt valami.
Bonyolultnak latszik persze ez az egész ngy és
ellenlmondasosnak. Elismerem, hogy ahogy az
€lobb mondtad, a két dolog ellentmondani latszik,
de vajon amig itt vagyunk, €s ugy érezziik, hogy
halandok és érokkévalok vagyunk egyszerre, akkor
vajon a pihenés nem maga az drokkévalosig-e?
Tehat, példaul, amikor hazamegy valaki és nyu-
godlan akar lenni, ami ellen a legnagyobb merény-
Iet a televizio és a tomegkommunikacios eszkozok,
amelyek a pontszern orokkeévalosag élményét
allandoéan egy horizontalis informaciés rendszerrel
helyettesitik és azt mondjak, hogy a {6ldgolyé egy
falu ma mar és kozel kertilnek hozzank azok az
események, amelyek tavol vannak. Es ez mind
nem igaz, mert ezek az események nem keriilnek
hozzank kozel, csak az informatorok keriilnek
egyre beljebb és beljebb a mi lelkiinkbe és helyette-
sitik belsé egzisziencidnkat az 6 dlegzisztencidjuk-
kal, illetve annak is csak a latszataval. mert infor-
matoraink lehet, hogy zavartalan belsé nyugalom-
mal pihennek valahol, amikor nekiink azt kell
hallgatnunk, hogy 6k mit gondolnak a vilagrol.
Az épilészet — és nemcsak ezért — nem is hiszem,
hogy masmilyen tud lenni. Az épitészetnek az a
része, amilt (eklonikanak neveznek, ami f6ldbél
van, ami a [8ld atalakult anyagaibdél épal dssze, az
az erds var, ha ugy tetszik. Gondolok persze a
tizemeletes panelhazakra is, ahol az 6rékkévalosa-
got lehetetlenség atélni, mert azt kell csak atélni,
akar tud réla valaki, akdr nem, hogy alatta-folétte,
jobbra-balra Krisztus helyett a téhbi ember él, ami
persze lehel egy krisztusi gondolat is, ha ugy
tetszik, csak én ezeket a gondolatépitményeket
mar nem sokra becsulém.

Tehal, ha valaki elmegy falura vagy varosra, és
foépitészi feladatot vallal el és ebben 6romét leli,
akkor feltételezhetd, hogy az eredmények, amelyek-
10l van is tapasztalatuk, hogy nem kicsik — akar
Salamin Ferinek a Szerencsen, akar Ekler Dezso-
nek masutt végzett ilyen munkajara gondolok,
vagy akar a sajatjaimra. amelyek meglehetosen
csufos politikai vereséggel végzodiek Pakson is, a
Bakonyban is a partallammal folytatott kiizdelem-
ben, hogy a munkamat ne tudjam tovabb folytatni.
Ezek az eredmények a foépitésznek jok az én
mostani szemléletem szerint. A jutalmal abban
kapja meg. hogy értelmét latja annak a tevékeny-
ségnek, amit végzett. Tehat ha a foépitésznek
oromet okoz az, hogy a jelenlegi allapotot, mondjuk
peldaul a szemétszallitas allapotat megvaltoztatja,
ha el tudja émi, hogy szétvalogassdk a szemetet és
a megleleld helyre vigyék holnaptél vagy holnapu-
tantol kezdve, vagy példaul hogy a jardakat kiépiti,
hogy az emberek ne a sarban botladozzanak, hogy
ha kiépit egy olyan rendszert, ami lehetldséget
biztosit arra, hogy a falu fejlédni tudjon. Mert




pillanatnyilag a kalteriiletek ¢s a belteriletek
elvalasztisa egy imperalista koézponti hatalom
tevékenységénck eredménye, minden telepiilésnek
tal kicsi a belterilete, mert a téeszek és allami
gazdasagok korbe szoritottak a telepiiléseket, tehat
fejlesztési lehetdségik a kdzségeknek nincs. Ha a
foéépitész rahajt arra, hogy visszakozasra kénysze-
ritse a szbvetkezeteket és olyan megegyezéseket
erdltessen ki, amelyekben a kozségek fejlesztési
lehetdségei, sot kozhasznu féldteriletel! félszaba-
duljanak, ha ezt eléri, akkor a kdzségekben elkez-
dadik egy kdzds gazdasagi gondolkodas, mert ugye
a falusi legeld fogalma, a falusi erdd fogalma, a
falusi tartaléktertletck fogalma, az azokkal valé
gazdalkodas, azoknak a bevételi lehetoségei, azok
mind lassan kifejleszthetnek egy koherens kozos-
ségl gondolkodast, de csak érdekek mentén. Ha
egy foépitésznek ez a szenvedélye. hogy ebben
tamogasson egy kozséget, és segit a kozbdsség
megvalasztott vezetdinek, hogy gondolkozzanak
vele azonos moédon, hogy megalapozhassik egy
teleptilés kozosségifejlodésének lehetoségeit, tehat
keét oldalrol, az egyéni érdekek mentén és a kozds-
ségl érdekek mentén kialakulion egy szellemiség,
egy csoportlélek vagy csoportszellem, amely nélkiil
Ichetetlen a kdzség sajatos koherenciajat létrehoz-
ni. Ha képes az alvd, tonkretett, rossz almokkal és
rossz multtal rendelkezd teleptiléseket tulajdon-
keéppen szellemileg és teljes szerkezetében njjaépi-
teni, akkor ennek a jutalma a tevékenységben
magaban van benne. Es nem gondolok arra, hogy
ez az orszagnak j6, nem gondolok arra, hogy ez a
multat most djra kdzel hozza, nem gondolok arra,
hogy ez valamilyen moralis aldozat is, hogy mit
szamit az utanunk jovd generaciénak egy ilyen
falusi foépitész, mert megbdregedtem és Wedres
Sandorral vagyok ma mar egy vaganyon, aki ezt
mondta: .Nem érdekel az utékor, most mar lefek-
szem.” S igaza volt.

Gerle Janos: A foépitész hogyan képes erre a
feladatra? Mindezeket, amiket elmondtail, se nem
tanulta, se a gyakorlataban eddig nem tapasztalta.
Elegendd-¢ az, hogy kedvvel csinalja, hogy ambi-
cionilja?

Makovecz Imre: Nem elegendd. Természetesen
ehhez, amit én elmondtam, ehhez egyrészt minda-
zoknak a szabalyozoknak az ismerete sziikségdes,
amelyek mindeddig szabalyoztak ezeket a terilet-
ket. Tehat az altalanos iranyitdssal kapcsolatos
tennivaldkat, a részletes rendezési terveket stb.,
mindazt, ami a telepalésfejlesztéssel vagy a teriilet-
rendezéssel kapcsolatos ismeret, azt el kell sajati-
tani. Ezen kiviil olyan altalanos szellemi ismeretek-
nek is birtokaban kell lennie, amiket valakitél meg
kell tanulnia. Valakit6l, aki tudja, hogy miért
szikséges a szemetet &sszegyhjteni, miért szakse-
ges a temetdket rendbehozni és atalakitani, a
tipustervek alapjan készilt ravatalozokat lerombol-
ni és olyan ravatalozokat épiteni, amelyekbdl el
lehet tisztességesen temetni egy embert, hogy
miért sziikséges a temeték karbantartasa és miért
sziukséges, hogy a szemétleraké hely és a temet6
koz6tt nagy tavolsag legyen, hogy az az analégia ne

tudjon miikédni, hogy ugyaniigy szemét a halott,
mint az Gres konzervdoboz. Mert ez van most, ez
alakult ki automatikusan. Miért automatikusan?
Azért, amiért a Févarosi Temetkezési Intézet is a
fovarosnal a kozmn f{béosztalyhoz tartozott és
tartozik, ahova az uralék eltavolitasa. Mert a
bolsevizmus tigy gondolta, hogy ez igy helyes. Mert
ez a vulgarmaterializmusbél egyenesen kovetkezik,
Es az én szemléletem vagy szerintem a mindenkori
foépitész szemlélete nem lehet ezzel azonos. Kell,
hogy mindezzel szemben szempontjai legyenek.
Meg kell ismernie példaul a felvallalt telepalésen a
régi tulajdonviszonyokat: hol volt a kozds legeld,
hol volt a vasartér stb. Nem azért, hogy azt most
nosztalgikus alapon visszaallitsa, mert nem is
lehet visszaallitani, mert kézben minden megvalto-
zott. De ahhoz sziikséges, hogy megismerje, hogy
alakult ki szervesen egy telepiilés, a mindenkori
érdekek és indokok, a régl konstrukeid dsszetevdi
hogyan is hoztdk létre a telepiilést, mint egy
organizmust. Ezt meg azért kell megismernie, hogy
ennek analégidjara képes legyen egy 0j rendszer-
ben a telepulésalkotd osszefuggéseket latni, ame-
lyeket egyébként képtelen volna, nem lenne atte-
kintése.

Na most, természetesen, bizonyos tudasra van
sziksége, nem is kicsi tudasra, ahhoz is, hogy
képes legyen befolydsolni, meggyézni azokat a
valasztott testileteket, amelyekben a bolsevizmus
pillanatnyilag mint egy moslék €l; Osszezagyvalt
gondolatokkal, megsértett és kegyetlen érzésekkel
és vagyakkal élnek az emberek, egymasnak esve
probalnak nekiallni valamit rendezni az életik
koril, és nincsenek hozzd szempontjaik, mert
hogyan islehetnének. Ugyanezt persze elmondhat-
tam volna egy polgarmesterrdl is, de hat dket én
nem befolyasolhatom, egy féépitészt esetleg igen,
mert a Makona és a Kos Karoly Egyestlés elkezdte
felvallalni ezeket a feladatokat. Ma a Makona
Egyesulésbol mar nagyon sok helyen van féépitész.
Ugyanigy Bodonyi Csabdék egymas kézt felosztot-
tak Borsod-Abauj-Zemplén megyét és ok ott foépi-
tészként probalnak meg valamit csinalni. amihez,
hangsulyozom, kedvik van, amiben o&rémiket
lelik. Es azt hiszem, hogy az olyan telepiiléseken,
ahol ezt a gondolatot j6 akarattal nem fogadjak el,
ott nem is szabad f6épitésznek lenni, mert lehetet-
len olyan telepilésen dolgozni, ahol nem gondoljak
azt, hogy ez fontos. Arra nem érdemes idot pocsé-
kolni, hogy meggydzzenek embereket, akiket
holnap levaltanak, €s nem torténik semmi.

Gerle Janos: Az az egész kozdsségfejleszté munka,
amelynek része volt a faluhaz-épités, az most hogy
illeszkedik ebbe a folyamatba, hogyan vihetd
tovabb? Régebben emlitetted, hogy maga a faluhaz,
amely a 70-es évek végén sziikségszern 1épés volt,
az onmaga lehetetlenségéhez vezetett, mert segitett
abban, hogy megsziinjdn az a kényszer, hogy mint
egyedil lehetséges kdzdsségl format kelljen megte-
remteni.

Makovecz Imre: Sajnos, pillanatnyilag — nem
mindeniitt, de az esetek nagy részében — csak
silyos konfliktusokrol és atmenetileg megoldhatat-
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lan problémakrol tudok beszamolni. Ugye, mert jol
mondtad, a 70-es években nem azért épitettiink
faluhazat, hogy legyen, hanem azért épitettiink
faluhazat és azért szerveztitk meg a kozdsséget.
annyira, amennyire azt lehetett abban az idében,
hogy az automatikusan miikédé centralis vezetés-
sel szemben a falvak belsé feltamadasat segitstk
eld. Miezért fontosabbnak tartottuk az egyestiletet,
€s csak az egyesiilet mentén a faluhazat. A falu-
hazakrol azt lehetne mondani, — nem teljesen igaz
ez, de hat az esetek felénél mégiscsak igy van, —
hogy azért épitettik dket, hogy lathaté eredménye
legyen az emberek csoportosulasanak, amit a
hatalommal szemben hoztak létre. Tehat az egye-
siiletek nagyon sokaig a hatalom lathaté és nem
lathaté gancsoskodasai és akadalyozisa ellenére
jottek létre és miakddtek, Nem volt ez olyan egysze-
. Most, hogy megvoltak a szabad valasztasok és
vidéken 10j kozigazgatas keletkezett, megsziant
ennek a partizanstratégianak a létjogosultsaga és
az egyesilet pillanatnyilag elvesztette azt a jelents-
ségét, amellyel korabban birt, Mert, ugye, megva-
lasztottak a sajat legitim vezetdiket és most mar
nem sziikséges, hogy legyen a tanacselnokkel és
bandajaval szemben egy egyesiilet, amelyik gy
gondolja, hogy sokkal tdbb joggal képviseli a falu
kozdsségét, mint az a tanacselndk, akit valahon-
nan odahoztak. Most mar sajat polgarmesteruk
van, €s igy az egyesiilet ezt a korabbi funkcigjat
elvesziette. Magyarorszagon kialakult egy hangu-
lat, hogy jon a szegénység, jon a kiszolgaltatottsag,
nem torédik veliink senki és igy tovabb, és a mal
falu hiaba kap tébb pénzt, mint régen — nem
beruhazédsra, hanem a fennmaradasra —, vagy
ugyanannyit, mégis az van, hogy borzaszté nagy a
szegénység és lehetetlen a faluhazat fenntartani,
minden pénzbe keriil, és az egyesiiletek, amelyeket
mi segitettink létrehozni, nagyobb részt csak
vegetalnak vagy lényegében megsziintek. Ugyanak-
kor az 1j polgarmesteri hivatalok tijékozatlansa-
gukban vagy akar tajékozottsagukban és koncep-
ci6juk miatt ezt az egész Gigyet masodrendn kér-
désnek tekintik, sét. olyanra is volt példa, hogy
azokat a pénzeket, amelyek az egyestletek szamla-
jan voltak, amik tehat eredetileg a faluhazak
befejezésére és megépitésére voltak szanva, megki-
sérelték elvenni azzal, hogy ez felesleges, hiszen a
legitim vezetés 1igyis jogosan és tisztességesen fog
gazdalkodni ezzel a pénzzel. A hatsé szandék
néhany faluban konkrétan az volt, hogy .sokkal
fontosabb™ dolgokra forditsiak a pénzt, mint a
faluhaz befejezésére, az raér, majd meglatjuk, hogy
azzal mi lesz. Osszefoglalva: van egy atmeneti
zavarodottsdg, foleg, azt mondhatom, hogy vidé-
ken. tigy. hogy a korabbi altalanos félelmi allapot
is megmaradt. Azok az akcidink, amelyek azt
céloztak, hogy olyan csoportpszicholdgiai egységek
joijenek létre, hogy ne lehessen szétverni ezeket a
teleptiléseket, hogy életrevalésagukat Snmaguknak
képesek legyenek bebizonyitani, ezeket a jelenlegi
atalakulds — legalabbis atmenetileg — veszendébe
vitte. Nem véletlen tehat, hogy nemcsak pénz nincs
a MAKONA altal korabban tervezett 18 félkész
éllapotban lévé faluhaz befejezésére, hanem hit és
akarat sincs. Es meg kell tudni varni azt az 1d6t,




persze nem tétlenal, amikor meglesz — szerintem
hamarosan — annak a lehetdsége, hogy ezeket az
épiileteket befejezzék €s olyan 0j tartalom kertiljon
beléjik, ami kivanatos.

Ez az qj tartalom szerintem ugy hangzik, hogy kell,
hogy hamarosan mikaddo és érvényesitheto {6ldtor-
vény legyen, sziikséges, hogy a magyar mezdgazda-
sag €és a vidékd lakossag mezdgazdasagi, ipari és
kereskedelmi strukturaja kialakuljon, szitkséges,
hogy ezek a telepiilések bekapcsolédjanak egy
természetes reglonalis vagy orszagos halézatba.
Ezekhez azonban olyan informaciés rendszer
kiépitése szukséges, amely egyrészt batoritja az
embereket, masrészt felvilagositja dket arrél, hogy
a sajat érdekeik mentén mi talalhaté. Tehat példa-
ul, ha valaki malnat termel, akkor a miuvelddési
hazban sziikséges, hogy egy olyan telefon és az
ahhoz kapcsolt telefax és szamitogép legyen,
amelyek a malna értékesitési lehetoségeit percre
pontosan kozlik, és legyen ott olyan ember, aki ezt
az informaciét képes atadni az érdekelteknek.
Ugyanez vonatkozik a kdzlekedésre és a mindenna-
pi tevékenységek minden tertletére. Ahhoz, hogy
beinduljon az €let, egy olyan — bizonyos mértékig
iranyitott — informaciérendszer kiépitése szlikseé-
ges, amely jelenleg teljesen hianyzik az orszagbol.
A faluhaz-halozat erre alkalmas. Ez a feladata.
Azonban a népmuveldk vagy azok a faluhazat
tizemeltetd kis kuratériumok — mert most mar
{lyenek is léteznek — dnmagukat meg kell hogy
erositsék e tekintetben, alkalmassa kell tenniak
magukat arra, hogy ezt a feladatot el tudjak végez-
ni. Itt latok lehetdségeket egy atmenet kiépitésére
a régl muvelddési haz-halozat és az 0j egyesileli
hazak és informaciés kozpontok kozott, Ez azon-
ban komoly munka, amit el kellene tudni végezni,
és a szervezeti feltételek ehhez pillanatnyilag
nincsenek biztositva. Miért? Mert Magyarorszagon
a kozmuvelddésnek van egy olyan kézpontja, amely
Kultarakutaté Intézet, illetve Kozmuvelodési
Kdézpont néven, t8bb igazgatdval egymas mellett
parhuzamosan és afunkcionalisan tevékenykedik.
A mvelddési tarcanak egyik legstirgdsebb feladata
a nevelés mellett ezeknek az intézeteknek a megt-
jitasa, olyan emberek kezébe helyezése, akik at
tudjak tekinteni a jelenlegi altalanos helyzetet €és
problémakért, és akik képesek hozzalatni akar a
PHARE-programmal kardltve, akar egyéb pénzfor-
rasok igénybevételével az emlitett informacios
rendszer kiépitéséhez. Es ez mar nem a par excel-
lence kultura teriilete, tehat nem a zene, a képzo-
muvészet, a népmuvészet és a hagyomanydrzés
teriletén miukdodo valami, noha én ezt is beleillesz-
tem az egészbe, hanem valami mas. Es meg is
vannak az emberek az orszagban, akik alkalmasak
arra, hogy nagyon gyorsan kiépitsék ezt a haloza-
tot, megtaldljak azokat a szalakat — legyen ez a
hirkdzlési rendszereknek a vallalatai és intézmeé-
nyel, legyen ez a koztarsasagl megbizottaknak a
‘halézata, legyen ez a Magyar Epitészek Kamaraja-
nak a szervezete és még sok minden mas —, akik-
kel koordinaltan kell tudni elkezdeni dolgozni
ezeken a terdleteken. Pillanatnyflag nincs koordi-
nacid az orszdghan, amit énszerintem egy ujjaépi-
tés alatt 1év6 orszag nem engedhet meg maganak.

Gerle Janos: En ngy latom, hogy a torvények,
amiket emlitettél korabban, amelyek ahhoz szik-
ségesek, hogy helyrealljon a telepiilések funkciona-
lis strukturaja, ezek mintha nem tudnanak meg-
sziiletni. De ez ugyanakkor abba az iranyba —
abba a szamomra egyediil kedvezdnek tekinthet6
iranyba — viszi a dolgokat, hogy az emberek kény-
telenek megprébalni maguk megoldani a maguk
problémait. Ebben benne van az a konfliktuslehe-
toség, hogy .térvényen kivial” hozzak létre a maguk
rendjét, amennyiben erre hajlandék és képesck.
Igy orszagos koordinacié csak nagyon hosszu
tavon johet létre, de alapvetdnek tartom, hogy létre
kell jonnie az emberekben a sajat erdbdl vald
épitkezés igényének és tapasztalatanak. A torve-
nyek dnmagukban nem elegenddek ahhoz, hogy az
emberek igazi egymas kozotti rendjét, tulajdonhoz
valé rendjét megteremtsék és szabalyozzak. Mintha
a torvények késése az ehhez szikséges sajat
akaratot provokalna ki.

Makovecz Imre: Lehetséges, hogy igy van. Bennem
egy olyan képlet mozog. hogy a ma €16 lakossag
nagypapajanak és papajanak az €letében tortént
az, hogy az orszagot kifosztottak és a népet {61don-
futéva tették. Nem a mostani emberekét vették el,
nem azokét, akiknek ma a gazdasagi életben
vallalkozokként kell mitkddniiik, nem veliik tortén-
tek meg a jogfosztasok. hanem az elodeikkel. Ez a
generaci6 csak azt tanulta meg a korabbi genera-
ci6tol, amelytdl elvették a vagyonat, allatait elhaj-
tottak, deportaltak és igy tovabb, hogy figyeljen
arra. hogy az adott feltételek kozott hol van egy kis
rés és azon ugy bujjon at, ne nagyon vegyék észre,
hogy 6 a sajat érdekeit akarja érvényesiteni. Hogy
csak akkor vegyen részt bizonyos érdekérvényesi-
tésekben — példaul arra gondolok, hogy szerzodést
kot allattartasra —, amikor mar vilagosan latszik,
hogy ebbsl semmiféle baj nem szarmazhat. Tehat
tomegesen mozdulnak ra a résekre, a gazdasigban
adodo lehetdségekre az emberek, mert nagyon
nagy biztonsagra torekszenek. Nem azt tanultak
meg, hogy jol meggondoljak, hogy anyagi feltételeik
és lehetéségeik, birtokviszonyaik mit engednek
meg. Hogy legyen [oldtérvény. arra nem azért van
feltétlenil sziikségink, mert ez meg fogja valtani
ezeket az embereket, hanem mert legalis feltétele-
ket biztosit egy masfajta gondolkodasmaédra, mint
amit megtanultak. Ameddig nincsenek meg ezek a
feltételek, addig még csak ki sem probalhatjak az
emberek azt, hogy hogyan kellene maskeént elkez-
deni gondolkodni. Igy csak Ggy gondolkodnak az
emberek, hogy bent vagyok a téeszben, ott elvég-
zem azt, amit muszaj, de kozben tudom. hogy
abbél iigyse tudok megélni, mert a mezdgazdasagl
4gazat veszteséges, viszont hogy ha énnekem hozza
a tapot és én leszerzddtemn akarmire, akkor ez j6 a
téesznek is és j6 nekem is, nem is kell minden
pénzt bevallanom az adézasnal. A dolog el tud
menni valahol a kertek alatt, és igy épilt fel az
elmult 20 évben ez az orszag. Tehat hogy senkd
nem a sajat szelleml ambiciojat kovette, hanem
mindig tdmegesen mozgott ra a dolgokra. Lehet,
hogy ez nem teljesen realis, ahogy én ezt elmon-
dom, csak nem tudom masként érzékeltetni azt,
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hogy nem latok &sszefiggést a mai tarsadalom
problémdja és az 1950-es évek kifosztasa kozott,
mert mas generdciordl van szd. Tehat nem lehet
abbél kiindulni. Abbaél kell kiindulni, hogy ezek az
emberek, akik most élnek, ezek hogyan tudnanak
edy szamukra megnyugtatébb, elviselhetébb,
ugyanakkor nagyobb kockazatokkal jaro életvitel
felé fordulni. Tehat példaul, ott vannak az dreg
gyumdlesdsok valahol, mondjuk a Dunantalon, és
ott rohad meg a fakon a gynmélecs, mert nem
fizetik meg. hogy 6sszeszedjék, nincs, aki elvigye,
nincs, aki feldolgozza, valgjaban Qires az orszag.
Centralizalt hadigazdasagl rendszerre beallitott
orszag ez pillanatnyilag, ahol még a konzervgyarak
is csak nagyban tudnak gondolkodni, és kicsiben
semmi nem mukodik. Tehat, mondjuk Zalaecgersze-
gen 40 Ft egy kil alma, és onnan 3 km-re ott
rohad meg az alma a fa alatt. En nem vagyok
hajlandé és nem vagyok képes és nem is akarok
olyan kozgazdasagi fogalmakban gondolkodni,
hogy erre azt mondhassam, hogy hat ez érthet6. Ez
szamomra sose lesz érthetd, mert amikor egy
kisgyermeknek almat kell adni a kezébe és ezt az
almat valaki nem tudja megvenni a gyerekének, és
ugyanakkor nincs joga bemenni egy 3 km-re 1évo
kertbe, mert az meg személyi tulajdon, ahol viszont
nem szedik le az almat — ezt abszurditasnak
tartom. Ameddig ilyen létezik a vildgon, addig ez
egy hiilyeség, én ezt nem tudom masként felfogni.
Es vidéken ez van. Tehat, mondjuk ott rohad meg
a gyumolcs, de nincs a kornyéken egy szeszgyar.
Es ugyanakkor a bort hamisitjak. De ugyanakkor
a sz0l6t sem lehet eladni. Ezek olyan anomalidk,
amelyek csak az én agyamban anomaliak, mert
egy hadigazdasigban ez a normalis, az ilyesmi
nem szamit, egy hadigazdasagban pontosan ki van
szamolva, hogy mennyi az az alma, amibal levet
kell esinalni a konzervgyarban, és kész. Most ebbol
kimaszni, és a jeltelen katonakbol, akiknek raada-
sul még funkcigjuk sincs, hiszen a hatorszagban
kell szolgalniuk, bizonyos karaktert felmutato
egyéni sorsokat épiteni hogyan lehet — ez nem
konnyt feladat. Ez nagyon lassan és nagyon
nehezen megoldhaté feladat. Es talan ehhez tud
hozzasegiteni, mondjuk, egy ilyen faluhaz, ha
teljesiti azt a feladatot, amit én az elobb elmond-
tam, hogy olyan informdaciés kézpontként miiks-
dik, amely naprakész tajékoztatast ad az emberek-
nek az 6nallé cselekvéshez. A naprakész informa-
cién tal még az is ra tartozik, hogy, mondjuk,
punkdsdi bucsut szervez.

Gerle Janos: Ez a lassi folyamat, amelyet sziiksé-
gesnek emlitettél, vajon milyen eséllyel tud végbe-
menni, amikor ebbe a vakuumba maésfajta ideolé-
gla vagy informéciés struktara dramlik be elég
hevesen, amelyik valéjdban a személyes fejlodés
ellen hat, mert masfajta egyenruhaba bujtatott, de
€ppigy jeltelen katonakat csinal az emberekbdl?

Makovecz Imre: Igen, hat ez alapkérdés. En nem
tudom masként gondolni, mint hogy a sanszunk
az, hogy tal vagyunk egy diktaturan és megyink
bele egy masik diktaturaba. és most olyan szerke-
zetet kellene épiteniink, amely képes bizonyos

értelemben ellendllni az 1j diktataranak, és bizo-
nyos mériékben feldolgozni azt, ami idaig tortént
veliink. Az ember elszenved vereségeket és sikere-
ket €l at, és vannak j6 percei és vannak szérmyti
atmeneti percei, amikre nem is tud visszaemlékez-
ni, és amik még rosszabbak, mint a kellemetlen
percek. Az ember 1gy él, hogy valahogy jovatételt
szolgaltat onmaganak és esetleg kozvetlen kdrnye-
zetének ezek miatt a deolgok miatt. Nemesak azt
akarja, hogy holnap j6 legyen, mondjuk, szemben
a kozdspiacitamogatott mezdgazdasag vambestiali-
tasaval, hogy akkor hogyan fog a magyar mezdgaz-
dasag dolgozni és hogyan fog a magyar ipar egyal-
taldn valamit is termelni. Az ember Ggy él, ugy
beszél, hogy jovatételeket fizet Gnmaganak az el6zd
napi kudarcokért, ugy akar élni, hogy kedve legyen
€lni és nem akarja, hogy Osszetorlodjanak meg-
bocsathatatlan torténetek, az ember térekszik a
meghbocsatasra még oOnmagaval — kiléndsen
o6nmagaval! — szemben. Tehat a holnapi cselekede-
temben a mai bajaim és sikertelenségeim helyreal-
litasa is benne van, azaz ha az emberek Magyaror-
szagon valamit létre akarnak hozni, akkor tudva-
tudatlanul olyasmiket fognak akarni, amikkel
igazsagdot szolgaltatnak sajat maguknak az elszen-
vedett megalaztatasokert, a kisemmizettségért, a
sziirke arcéri, a lemeszelt szivekért, az évekért,
melyekben nagyon rossz volt élni, mert sunyin
kellett élni. Széval én nagy megértéssel vagyok
azokkal a tehetetlen, éjszakaba nynlo vitakkal
szemben, amiket az 4j onkormanyzatok folytatnak,
mert azokban — lehet, hogy talsagosan poelikus cz
— az el nem mondott mondatok hangzanak el,
amelyeket nem lehetett elmondani. és most dssze-
torlédnak, és nem lehet megnszni, hogy a tehetet-
len fecsegésekben és egzisztencialis zavarodottsag-
ban és meglélemlitettségben és régl viszonyok
tovabbélésében és jak keletkezésében kinlodjanak
az orszagban az emberek. Nem lehet megsporolni
ezt a dolgot, mert ebben ez a bizonyos mindennapi
jovatétel is benne van, €s legalabb annyira hozza-
tartozik a realitdshoz, mint a racionalis Gigyintéze-
scknek a sora. Nem lehet meguszni. Ahogyan a
pszichologusok is kitalaltak a kiborult vagy lelkibe-
teg emberek szamara a csoportlerapiat, amelyben
semmi mas nem toérténik, mint hogy agyrémekkel
kiizdd emberek egymassal beszélgetve prébaljak
meg egymast megérteni, és nem is veszik észre, de
kozben jovatételt nyujtanak egymasnak a nyomo-
rusagukban. Ez térténik pillanatnyilag Magyaror-
szagon. Hat ilyenkor persze, amikor az ember ezt
latja. hogy ez igy van, rendkiviil fajdalmas az, hogy
vannak az orszagban olyan emberek, akik ezt nem
veszik észre vagy nem térddnek vele, vagy ezt a
dolgot lenézik, vagy még lovat is adnak az onmar-
cangolok ala, a gyanusitgatok, fecsegok ala, hogy
ellentéteket szitsanak az emberek kozodtt, rossz
hangulatot hozzanak létre. Gondolok a magyar
sajtora és mindazokra az emberekre, akik valami-
lyen oknal fogva ugy érzik, hogy nekik ez az érde-
kik, hogy igy kell csindlni ezt az egészet. Nincs tal
sok megértés bennem irantuk, mert ha ez nekik j0,
akkor egyszeruen nem is értem, hogy vajon mit
gondolnak a sajat életakrol.
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Vamosi Na

gy Istvan

A KISSVABHEGYI WALDORF-ISKOLA 1926-33

/maésodik rész/

Az alapkéletétel alkalmébdl irta Steffen a
kévetkezd kolteményt:
GRUNDSTEINLEGUNGSSPRUCHS

fir die Schule Rudolf Steiners in Buda-
pest

Wir stehen da, die Stétte zu errichten,
die gottgewollten Erdenzielen dienen soll.

Voll Dankbarkeit
betreten wir den guten Grund der Erde,

Mutvoll herzlich bewegt
atmen wir die waltenden, heilenden Krif-
te der Luft.

Treu des Geistes wahren Wegen
schauen wir im All das Licht der Welt.
Das Bild der Menschheit, das der Himmel
uns vertraute,

sei jetzt der Erde cingesenkt

als Keim,
der wachsen, blihen, Friichte tragen soll

in Kinderseelen.

Eﬂr Lehrende, die in Liebe Schiler erzie-
en,

sle hellen, wenn sie krank,

sie stiitzen, wenn sie schwach,
auf dass alle wahre, schéne, gute Men-
schen werden, wir wollen selbst uns
immerdar emeuern.

Wir tun es, wenn wir selbst zum Haus
des Wortes werden,

nur dann errichten wir auf rechte Weise
diese Statte.

Ja, so sef esl

Attérek a tanarokra és nevelokre. Edesa-
nyammal k&z8sen esaknem hianytalan
Jegyzéket készitettiink azokrol, akik a hét
év soran pedagégiai tevékenységet fejlet-
tek ki az iskolaban. (Az mar nem dertil ki
a névsorbdl, hogy ki miker érkezett és
mikor tavozott. Erre nem emlékeztiink
pontosan.)

Klassenlehrer-ek:
Wemmner Lamartine,
Dr. Brestovsky Karoly
Hanna Steiner
Erika Mayer
Minna Schuster
Binét Klara

Hock Erzsébet
Hadnagy Sar
Potondy Jinos
Homola Adél

Nevelsk:

Hildegard Obstner

Willy Schulz (tanitott {s)

Eugen Huhne

Edith Schieb (kézimunkit s tanitott.)
Kithe Eisenmenger

Else Hummel

Marianne Kollondorfer

Maria Waldbauer

Lissy Lederer

Hittantan&ms:
Andor Lenke

Euritmia tandarok:

Gretel Poch

Hans Reipert (mdas targyakat is tanitot-
tak.)

Zongoratanamna:
Papp-Kovach Elvira

Igazgatok:

Kenessey Jozefin

Jankovich Gyorgy és felesége
A harmadik maradjon névtelen.

A felsorolt pedagégusok kaziil csak azok-
nal idézém, akik huzamosabb idot taltét-
tek a Kissvabhegyen. Ahogy a névsorbol
is kideril: tébbségikben német ajki
antropozéfusok. Mieldtt Pestre érkeztek,
mar tanulmanyoztak a Waldorl-pedags-
giat. Mindnyajuk koziil kiemelkedett a
tobbszér emlitett Werner Lamartine,
Edesanyam mellett 6t tekintették szalok
és pyerekek egyarant az egész intézmény
lelkének. Kivételes képeségekkel és neve-
161 varazserdvel rendelkezett. 26 éves volt,
kellemes megjelenésii, vidam, baratsagos,
aldozatkész; (kadetiskolaba jart), aki
pontosan futott, ugrott, sziklial maszott,
uszott, cvezett, kézilabdazott, teniszezett.
Franciaorszaghdl menckilt hugenotta
csaliadbél szarmazott és esaknem anya-

« nyelvi srinten beszélt francidul. [Angol

tudisa még kildn fokozta az franta tap-
lalt megbecsiilést.) Es mindennek a tete-
jébe ezermester-féle is volt, aki éppen ugy
értett sebek bekotésehez, mint ahogy
tudta, mit kell tenni rovidzarlat esetén...
Szellemi arcelét az jellernezte, hogy sokré-
td mivészi képességeit csak a gyermek-
nevelésre sszpontositotta. Ambar fuvola-
zott, hegedalt, szavalt, szép, érces csen-
gési bariton hangon énekelt, dus szin-
fantariaval rajzolt és festett, meg se for-
dult a fejeben, hogy miveészi adottsagai-
val a nyilvanossag clé lépjen. Minden
tudasat az 6rakba dmlesztette. Ott aztan,
ha kellett, szavalt, rajzolt, énekelt, és
amiért mi, gyermekek nemcsak szerettik,
hanem valésaggal balvanyoztuk: lebilin-
cseld médon tudott mesélni.

Egyszer Grimm, Haufl vagy Andersen me-
sélt; maskor mondakat, legendakat, bib-
ltai tdrténetcket. Részletesen elmesélte a
Nibelung-ének szerteigazo cselekményet,
a Waltari-liedet; tzetesen megismertetett
benniinket a german mitolégiaval (a gb-
roggel hézagosabban), roviden: még aka-
dozva olvastunk, gyenge labon alltak ele-
mi tudomanyos ismereteink, de az Gn.
mivelt felndtteknél mar tdbbet tudtunk
Odinrol, Walhallarél, Thorrél, Frearol,
Siegfriedrsl, Brionnhildérsl, Guntherral,
Hagenrol... a Gral-legenda kapcsan:
Parsifalrél, Amfortasrél, Kundryrol,
Lohengrinml, Telramundrol... De fennkalt
torténeteket hallgattunk Asszisezl Szent
Ferencrél, Szent Kristofrol, a Wartburg
vardban élt Arpadhazi Szent Erzsébet-

rél... a keresztes hadjaratokrol, Krisztus
sirjarél. Karacsonykor és husvétkor az
Gnnephez mélté elbeszélés adta meg az
6rak ahitatat. Lamartine arasztotta be-
lenk az 6rokbecsta szellemi értékeket.
Fel-ala jart a teremben, és amit szoban
mesélt, rajzokkal illusztralta, Sok értékes
tulajdonsaga mellett jo szinészi adottsa-
gokkal is rendelkezett. Fesznltséget, dra-
mai tetdpontokat, lirai rezzenéseket ta-
masztort és kdzben szines krétakkal ke-
peket régténzstt a tablan, hogy az escme-
nyeket vizualisan is megelevenitse. Tor-
pek, oriasok, sellok tamadtak életre sze-
munk lattan. Ha Siegfriedrél mesélt, gys-
nyori erdot rajzolt, s benne a sarkanyt és
barlangjat... Ha Trisztan és lzolda szomo-
ri térténetét beszélte el, tenger jelent meg
a tablan és hajo ringott a vizen...
Parsifal vandorlasai kapcsan [enséges
Gralpalota tarult elénk... de éppen igy
lerajzolta Lohengrint, a hattymilovagot,
amint sajkijan Brabant varosa felé kéze-
ledik, hogy az igaztalanul vadolt Elzaért
megvivjon...

Ezekre a mesckre legtobbszor szombat
délelott keralt sor. Lamartine harom mi-
vészetl Agat egyesitett benniink: fredal-
mat, szinjitszast, képzémivészelet és
tobb gondolata szemléletunk pillérévé
valt. O pedig minden porcikdjaban azide-
alis Waldor{-iskolai tanart reprezentalta.
Az iras-olvasas torturajat mavészi oldal-
rol kénnyitette meg. A betiuket kulonbozd
torténeteck Kapesan véste emlékezetiank-
ben Ma, tdbb mint hatvan év utin is
tisztan latom a tablan tinddklé H-betht.
Kilonés térténet fonodott karéje, amelyet
tanarunk szokasahoz hiven lerajzolt.
Szerepelt benne Himmel (ég), Halle (pokol)
Hitte (kunyhé), Hirt (pasztor), Himmels-
tor (mennyei kapu)... Igy tamadt életre
benniink a H-beti: mesébdl és rajzbél.
Joval késabb, amikor mar a német he-
lyesirassal bajlédtunk, megkérdeztik
Lamartine-t: miért irnak a németben
annyi szdt nagybetivel? Lamartine nema
szokvianyos magyarazatot adta, hogy a
németben a féneveket nagybetukkel ifjak,
mert ilyen valasz a 8-9-10 éves gyermek
szamara homalyos absztrakcié, hanem
azt mondta: németil mindent nagybet(-
vel kell irnt, amit Isten és az ember te-
remtett. Ebbél vilagosan megértettiik,
hogy az Eget, Foldet, Napot éppen ugy
nagybetavel irjuk mint Asét, Kapat, Lab-
dat és Biciklit, mert elobbicket Isten,
utébbiakat az ember alkotta. Ezzel a
magyarazattal beértink, amig nem tanul-
tuk meg pontosan, mit jelent fonév, mel-
leknév, ige, jelzo.

A német nyelv valosaggal ragadt a gyer-
mekekre. KQldndsen az internatusi lakék-
ra. Megtdrtént esctet mondok el. A 9 éves
Sandor egy arva szét sem tudott németil,
amikor a Kissvabhegyre kertlt. De alig
két hét utan mar filem hallatara az a
panaszos mondat pattant ki a szajan:
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"Fraulein Waldbauer, der Gyuri hat mich
so meggelokni, dass ich bin gegurulni bis
zum diéfa.” A meggeldkni™-ben és a “ge-
gurulni"-ban mar benne rejlik a német
mondatszerkezet. Harom hét leforgasa
utdn Sandor azt is tudta, hogy a disfat
Nussbaumnak mondjak; néhany héna-
pon belil pedig mar folyékonyan beszélt
németil.
A legtdbb 320116 hamarosan megbizonyo-
sodott rola: A Kissvabhegyen olyasmit
tanitanak, amit az orszag egyetlen iskola-
jaban sem: de ezzel a fellsmeréssel par-
huzamosan arra is rdébredt, hogy amit
viszont mindenditt megkévetelnek, a kis-
svabhegyl Waldorf-iskoldban hattérbe
szorul.
Wemer Lamartine érkezett elsé német
Waldorf-tanarként a Kissvabhegyre - mint
emlitettemn - 1926 szeptemberében, és &t
kovették a tabbi kollégik és kolleginak:
a stuttgart! szarmazasi Margarethe Poch,
az euritmia tanarns. Alig mailt hasz éves,
Béjos kilsejével és megnyert modoraval
egy villanas alatt megbabonazta a szalé-
ket, s rokonszenves lényén keresztiil még
azok a rakoncatlan fiak is hellyel-kazzel
megkedvelték az euritmiat, akik egyéb-
ként sok borsot tdrtek a tandrok és neve-
16k orra ala. Iskolai finnepségeken mint
e is fellépett: Magyarorsza-
gon elsdként! Sziilok és ndvendékek tehat
az & magas szinvonali interpretaciéjaban
ismerkedtek meg az euritmiaval. -
Dr. Brestovsky Karoly azért jelentett 4l-
dast az iskolanak, mert mint német ajla
erdélyl szasz magyarul is tudott, sét bizo-
fwm:is szlnntlv;n a?lgnllu] ¢és franciaul is be-
elt. - Willy Schulz mivészi ké ef -
akir Lamartine-éi - t5bb :ﬁnybcz;sgsaézgtak.
Festett, rajzolt faragott, kellemes hangon
énckelt német dalokat és Snmagat kisérte
zongoran, persze amatdr szinten. Népsze-
riségét fokozta, hogy a gyermekek kitdrd
Sdrémére egyfajta babszinhazat létesitett,
amit Schattentheaternek nevezett. (Mi
jobb magyar elnevezés hijan arnyékszin-
haznak neveztiik és a német tanarok nem
értették, hogy miért kuncogunk kézben.)
Schulz maga mozgatta a papirosbél kiva-
gott bibukat és megelevenitd erdvel be-
s2élt helyettitk. Sok értékes eloadasa ko-
zhl Ali baba és a negyven rablé harsogs
sikert aratott.
A magyar tanirokkal és tanamékkel
azért nem alakult ki szorosabb kapcsola-
tom, mert a varosbél jartak fel a hegyre
¢&s csak az 6rakon talalkoztunk. Halaval
gondolok Hadnagy Sarira, Andor Lenkére,
Binét Klarira, akits] késébb maganérakat
is vettem &s kapesolatunk élete végéig
tartott. - Halvanyan rajzolédnak id emlé-
kezetemben Hock Erzsébet és Homola
Adé] arcvonasal, Annal jobban emlékszem
Potondy Janosra &s ma {s gydtdr a lelkiis-
meretfurdalas, mert akkoriban tamadt az
a szokasom, hogy embereket elnevezzek
és ezt a rokonszenves, buzgé flatal tanart
nevének kildnds csengése miatt "Hopo-
pop™-ra kereszteltem. A ginynév fényes
sikert aratott, a fél iskola Atvette, hiaba
tiltottak.
A zongoratanitast végig a hét éven at
Papp-Kovich Elvira latta el. Szokatlan
alacsony termete egyesckben megroks-
nyBdést, viltott ki, masokat nevetésre in-
gerelt Mégis mindenkd szerette, mert su-
garzott belble a sziviésag. O maga nem
volt virtuéz zongorista, de kitinden értett

A kissvabhegyi Nagy-villa, az elsd Waldorf-iskola otthona

ahhoz, hogy a novendékeivel megszeret-
tesse a muzsikat. (Engem az’ iskoi. beza-
rasa utin még hirom évig tanitott és
kapesolatunk - éppen ugy mint Binét
Klaraval - halalaig tartott.

A benntlaké német nevelok kozal
Frl. Schiebra és Frl. Kollondorferra alig
emlékszem. Csak azt tudom, hogy az
utébbit kissé hebe-hurgya természete mi-
att "Kolondor-bolondor"-nak neveztem, de
minthogy nem beszélt magyarul, szeren-
csére sohasem tudta meg. - Frl. Eisen-
mengernek mar akkor fehéren csillogott
a hafa; szép csengd hangon hegediilt és
szelid egyéniségébél aradt a gondoskodas.
O vezette az 6vodat, amely az iskola kelet-
kezésétdl bezarasaig makodstl. (A fenn-
maradt [ényképeket is 6 készitette,)

A fiak neveléndjét Maria Waldbauernek
hivtak. Amilyen alacsonyra nétt, annyi
energia fesziilt benne. Tékéletes rendet és
fegyelmet tartott. Sasszemével nyomban
észrevette, ha valaki el akarta bliccelni a
fogmosastvagy barmilyen turpissagot ké-
vetett cl. Ambar izig-vérig gyakorlati lélek
lakott benne, mégis gondoskodott réla,
hogy ne csak fizikai rend és tisztasig
uralkodjék, hanem szellemi élet is liktes-
sen a hiléteremben. A hosszi téli estéken
szép mesékkel gazdagitotta képzeletiin-
ket. Téle hallottamn eldszér Haulf a Leva-
gott kéz c. hatborzongatd elbeszélését, am
a torokszoritd epizédokat a gyermekek
szamara megszeliditette.

Waldbauer hagyta el utolséként 1933
nyarin a Kissvabhegyi iskolat és interna-
tust. Nem tudom, hogy utina hova sodor-
ta az élet, de az biztos, hogy valamikor
Salzburgba kerilt, majd a habora utan
egy bajbajutott férfin Ggy segitett, hogy
névhazassagot kotott vele, Miutan kihuaz-
ta a csavabél, elvalt tdle és azéta Maria
Rieger néven €l az Ginnepi jatékok varosa-
ban. Oszlopos tagja az ottani antropozo-
fial tarsasa , 8 napjait olvasassal és
Jotékony cselekedetekkel tolti. 19665 édes-
anyammal egynitt tobbszar talalkoztunk
vele Salzburgban. Nem lakott messze
téliink, s reggelenként becsengetett hoz-
zank, hogy a takaritasban, bevasarlasban
vagy barmilyen mas gyakorlati dologhan
segitségiinkre legyen. Tavozasakor édesa-
nyam ranézett és annyit mondott: "Ich
weiss, licbe Frau Rieger, das sic jetzt auf
karitative Wege gehn." (Tudom, kedves
Riegerné. hogy maga most jotékony utak-
ra készul,) Valaszul huncut mosoly esil-

lant meg az arcan, aztan elindult, hogy
felkeresse azokat az ismerdseit, akik vala-
miben segitségre szorultak. Hosszu évek
6ta nem lattam &t, de mind a mai napig
levelezink. Most, amikor e sorokat irom,
90 éves.

Az iskola és internatus igazgatéi teendbi-
vel édesanyam szhhségképpen magyart
bizott meg, mert csak & tudott érdemben
targyalni szalékkel és hatésagokkal, Fel-
villané képekben jelenik meg cléttem
Kenessey Jozefin és Jankovich Gyuri
bacsi alakja. (A Kissvabhegyen mukddb
pedagégusok kbzdtt akadtak olyanok is,
akikre nem szivesen gondolok vissza,
mert acsarkodasaikkal békétlenséget
szitottak., Réluk nem szélok.)

Hogyan alakult az internatusi lakék egy

narja? A
Fél 7-kor megszélalt a gong. Ebresztd,
Mosdas, bltdzkodés, reggell. 8 6rara men-
tonk at a mastk épiiletbe, az internatus-
bol az iskolaba. Hozzavetbleg tiz perc
alatt tettitk meg az utat. A kert masik vé-
gébe kellett lépesékon felmenniink, aztan
keresztiilvagtunk a kis fenyvesen és be-
léptink a kijelslt tanterembe. (A tanar
megérkezéséig - mi tagadas - nagy riesajt
csaptunk.) 8-10-ig. esetleg 11-ig tartott
az epochanak megfeleld targy. A tovabbt
orak észszeriien sszedllitott sorrendben
kovetkeztek: egyik napon pl. hittan, eurit-
mia, angol; maskor kézimunka (ami a
gyakorlatban katést vagy horgolast jelen-
tett), francia, torna, furulyadra, karé-
nek... Az epochak valtakozasa miatt az
érarend is szilkségképpen médosult.
1 érakor ért véget a tanitas. Lefele menet
szinte repiltink, szaguldottunk, gyakran
versenyben... majd kézmosas, ebed... ét-
kezés clott rovid imadsag... A hazi fela-
datot szép idében sokan - magamat bele-
szamitva - csak hanyaveti médon, tgy
tessék-lassék végeztik, mert vart ben-
niinket a gybnydri kert, A fluk tébbsége
a labdajatékok kiildnbdzd valfajaiban lelte
6romét. A futballt édesanyam azzal az in-
doklassal tiltotta meg, hogy durva és eré-
szakos Indulatokat ébreszt a gyermekd
lélekben és raadasul balesetveszélyes.
azért néha fociztunk.) A lanyok
az ugrdiskolat kedvelték: napirenden sze-
repeltek a bujéeska kalénbézé variansai:
ipi-apacs, rablé-pandur... ezckre pompéas
lehetéséget nyijtott a 3 és fél holdas kert,
fakkal, bokrokkal, lugasokkal. Nyaron so-
kat lubickoltunk a medence vizében; té-

S
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/Benda Ivan felvétele/

len feldntotték a kert cgy részét és lelke-
sen korcsolyaztunk, A kérnyezd rétek a
szankozasra is remek lehetoséget adtak,
amit akkoriban mindenki rodlizasnak
nevezett.
A kertben foly6 jaték természetesen fela-
gyelet melett tdrtént és az illetékes tana-
rok vagy neveldk gondoskodtak réla, hogy
a szertelen vihancolast id&r6l idére ko-
moly kertészkedés valtsa fel, asas, kapa-
las, dntdzés, dltetés. 7 ora elétt néhany
perceel vacsordhoz szolitott a gong, utana
szabad foglalkozis kdvetkezett: mindenki
azt csinalta, amire kedve szottyant. 9-kor
takarodoét jelzett a gong. A neveld ellené-
rizte, hogy mindenki tetstél talpig meg-
mosakodjék. Aztan agyba bujtunk es
kbzds ima zarta le a napot:
Telotol talplg Isten képe vagyok,
szivemtdl kezemig Isten lelkét érzem,
ha egyet lépek, Isten akarata él bennem,
és ugyanigy él apdmban, anyémban,
féaban és viragban, allatban és kében.
:S;rh:em érhet félelem, ha Isten szelleme
ha Isten lelkében élek, ha Isten akaratd-
ban jarom utamat.
(Rudolf Steiner)

Tavol essék télem a szandék, hogy min-
dent a napos oldalarsl mutassak be és el-
hallgassam a nehézségeket. Nem volna
becstletes, Alapvetd problémak adédtak
abbél: hogyan lchet dsszeegyeztetni a
gyermekek viszonylagos szabadsagat a
fegyelemmel? Individualis nevelésiiket
bizonyos kollektiv kovetelményckkel?
Amennyire idegenkednek a Waldorf-peda-

ogusok a vak fegyelemts], annyira tiszta-

an vannak a fegyelmezetlenséggel jaro
hatranyokkal. A tanarnak a kettd kazott
kell egyensilyoznia. S ha valamilyen
iranyba kileng, kart okoz. Ehhez ujabb
nehézségek kapcsolodnak. A gyermekek-
nek még csak bimbé az értelmik, de
maris kllldnbdznek egymastél. S amit Pé-
tertdl el kell varni, nem lehet beti szerint
Paltol is megkdvetelni. A Waldorf-tanar-
nak tehat az a kotelessége, hogy minden
grermeket egy bizonyos hatarig egyéni-
ségként neveljen. Kifdrkéssze egyéni
képességeit, egyéni érdeklddést kdrét és
ennek azismeretében iranyitsa fejlédését.
Amig az atlagos kdzépiskolal tanar éppen
ellenkezs médon jar ¢l: zsaknak tekint a
tanuld értelmét, amibe az eldirt anyagot

Ebben a Pesthid. gkati épiletben folytatja munkajat a solymari Waldorf-iskola

sebbel-lobbal be kell gybmdszolni - a
Waldorl-pedagogus egyéni mérlegelés
alapjan szabja meg a tudnivalé mennyisé-
&t

%lnnek az elvnek a megvalésitisa minden
Waldor{-iskolaban salyos gondokkal far,
am a Kissvabhegyen, a sajatos kériilmé-
nyek folytan, még djabb nchézségekbe
dtkdzstt. S ha az egyik probléma megol-
dast nyert, tiistént, masik tAmadt, minta
mescbeli sarkany esetében, amelynek
hiaba vagjak le az egyik fejét, nyomban
ketts nd helyette. Hogy meghkdzelitd fogal-
mat adjak, mennyi akadillyal kellett
édesanyamnak viaskodnia, felsorolok
néhany példat:

Lamartine az osztalyat elsé éviél kezdve
tdbb drdkbecsii német versre tanitotta
meg Goethétdl és Schillerts] Novalison 4t
Christian Morgensternig és Albert Stef-
fenig. De magyar verset alig ismertiink.
Edesanyam felmérte ezt a képtelen hely-
zetet, Osszehivta a tanari kart, feltarta
idevagd aggodalmait és kbzdsen tanakod-
tak valamilyen megoldason. Am ugyanez
volt a probléma a kézds ének teriiletén.
Tudtunk fél tucat német éneket, de egyet-
len magyar népdalt sem. Kézben 11jabb és
ajabb gondok ntatték fel a fejoket. Azal-
tal, hogy a szamtant német nyelven La-
nultuk, mar 8-9 éves korunkban tudtuk,
mit jelent addieren, substrachieren, mul-
tiplicleren, dividieren, de kerestik a
megfelelé magyar kifejezéseket. Ezt a
hianyt strgésen poétolni kellett, hiszen a
szild elvarta, hogy gyermeke magyarul is
tudja a négy alapmntivelet nevét. Kézben
az iskola veztdsége 6vakodott attél, hogy
talterhelje névendékeit. Rudolf Steiner
szerint a gyermeki intellektus megerdlte-
tésébdl késdbbi korban kiilonbdzd beteg-
ségek szarmazhatnak. De a masik véglet-
be se szabad atcsapni. A tanar nem en-
gedheti meg, hogy a gyermek gondolkoda-
sa elcsenevészesedjék. Amilyen bin az
értelmi talterhelés, olyan vétek a tanulé
ebredd képességeit parlagon hagyni. De
hogyan lehet ezt a két kdvetelményt a
kétnyelvi iskolaban megvalésitani?

Ne gondoljuk, hogy csak a német és a
magyar nyelv fitkbz5tt egymassal a Kis-
svabhegyl Iskolaban és Internatusban,
hanem a két nép eltérd szokasal is visza-
lyokat robbantottak ld. Ma mar nevetsé-
ges, de az 1920-as években még viharo-
kat kavart, hogy a sziilék és hozzatarto-

zok oszirak-magyar szokas szerint "le-
friuleinezték” az erre érzékeny német
neveldnéket. A személyzetnek pedig a
nchéz idegen nevek kiejtésével gytilt meg
a baja.

Summézva: a legkiildnbdzébb alakban
felbukkand nehézségek tjra és ajra abbél
a korilménybél adodtak, hogy az iskola
semmilyen hagyomanyra sem épithetett.
Nem méasolhatta le szolgai médon a né-
met Waldorf-iskolat, de itthoni eléddkhdz
sem igazodhatotl. Végsd soron az egész
oktatasi modszer az allandé kisérletezés
allapotaban forrongott. Mindent sajat ind-
ciativibsl kellett megoldani. Ambar a
képzeletdis tanaroktél olykor sziporkaz-
tak az stletek, a gyakorlati megvalésulas
néha meégis akadozott. Ennek cllenére
édesanyam hét éven at minden nchézsé-
get elébb-utébb 4at tudott hidalni, amig
ugy érezte, hogy vallalkozasa a "Maga-
sabb Vilagok" oltalma alatt all. De Hitler
hatalomatvételétol kezdve megingott
ebben a hitében. 1933 januarjatél kezdve
fél éven at egyik csapas a masik utan érte
az iskolat és azt végil be kellett zarni.

A tragédiak lancolata azzal indult, hogy
1933 januarjaban édesanyamat a Tatra-
ban stlyos baleset érte. Kristoffal, két és
fél éves Besémmel sétalt a kellemes déle-
16tti napsiitésben. Egyik kezével gyerme-
két vezette, a masikat az akkorl szokas-
nak megfeleléen muffjaba bujtatta. Hirte-
len megesiiszott és egész testsilyaval a
homlokara zuhant. Agyrazkédast szenve-
dett &s hénapokon at nem hagyhattaelaz
agyat. Szerencsére édesanyja, nagyma-
mank, nemesak gondosan apolta, hanem
a haztartas iranyitasat is atvette tdle és
cllatta az unokakat. (1932 nyaratsl kezd-
ve ugyanis kilenc hénapot Alsotatrafiire-
den taltsttonk egy bérelt csaladi hazban.)
Edesanyam szellemi képességei nem ka-
rosodtak az agyrazkodas kbvetkeztében,
csak az maradt vissza a betegségébdl,
hogy rendkiviil érzékenyen reagalt min-
den larmara. Alig, hogy agynak esett,
fordult a vilig: a baleset januar 29-én
tértént, a nici hatalomatvétel pedig janu-
ar 31-én. Az clkdvetkezd hénapokban a
német allampolgaroktél megvontak a
munkaengedélyt, hogy ezzel is kényszerit-
sék boket: térjenck vissza az anyaorszag-
ba, a "harmadik birodalomba.”

Ezt a nehézséget még at lehetett volna hi-
dalni. Ha édesanyam cgészséges és sze-
mélyesen tud targyalni az illetékes szer-
vekkel, bizonyara kijarhatta volna, hogy
egylk-masik esetben tegyenek kivételt,
tanusitsanak tirelmet... Csakhogy 6 még
nem épitlt fel. A betegség agyhoz lancolta.
S kozben egy ujabb csapas érlelsdstt.
Majusban pattant ki a malg érthetetlen
sikkasztasi tigy. Egy alkalmazottrél volt
szd. Miutin irasban elismerte a bancse-
lekmeényt és kdtelezte magat, hogy a kart
részletfizetéssel megtériti, édesanyam ter-
meészetesen nem tett feljelentést ellene.
Valéban &szinte megbéndst mutatott és
az elsikkasztott dsszeget hirtelen bekdvet-
kezett halalalg rendszeresen tdrlesztette.
De a sikkasztas sulyos érvagast jelentett
a Kissvabhegyi Iskola és Internatus anya-
gl életében. Az iskolanak addigra akadt
annyi médos hive, partfogéja, hogy dssze-
adtak volna a tovabbl mikddéshez szitk-
séges Bsszeget, de 1933 nyarin tijabb
csapas radult az intézetre. A tanitas] szii-
netben ugyanis mar évek ota makbddstt
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gyermekefknek, beadtak sket a kissvab-
hegyl nyari intermatusba.® A hatalmas
kert pompas lchetéséget nyjtott minden-
féle jatékra, szérakozasra, sportra... barkl
kedve szerint lubickolhatott a medencé-
ben, napozhatott, hasdlhetett.... a neve-
16k kirandulasckat szerveztek...
Ebben a vidim nyari internatusban va-
ratlanul kitdrt a kanyaré jarvany és azon-
nal be kellett zarni.
Ha ilyen jarvany az elézé évben 0tf fel a
fejét, nem okoz komolyabb bajt. Az inter-
natus atmenetileg bezir, majd a kénysze-
ri szlinet utan Gjra megnyitja kapuit. De
ebben adramai idészakban, amikor édes-
anyam még csak labadozott, a német 4l-
lampolgaroktél megvontik a munkaenge-
délyt, a stkkasztas megrenditette az isko-
la anyagl helyzetét, a kanyard kitdrése
halalos dofést jelentett.
Az események szembeszoké modon bizo-
nyitottdk, hogy azok a magasabbrendii
Erdk, amelyek 1925-26-ban azt sugalltak
édesanyamnak, hogy honositsa meg Ma-
gyarorszigon a Waldorf-pedagsgiat, 1933
Januarjatél kezdve rendre mérték a csa-
pasokat az iskolara... mintha thzdn-vizen
it meg akartak volna akadalyozni, hogy a
német nyelvid intézmény barmilyen kap-
csolatba lépfen a naci Németorsziggal.
Marpedig a kapesolat rdvid idén belal
Kiépalt volna. Ahogy a Weimari kéztarsa-
sag nagykévete megjelent az iskola meg-
ny‘itcja.n és erkblesi timogatasat ajanlotta
fel, igy jelent volna meg a "harmadik biro-
dalom” diplomacial testiletének a feje 1s,
hogy kévetelésekkel alljon el6. (Az {skola-
nak kevés zsidé tanara volt, de annal
t&bb zsidé névendéke.) Ha az iskola tana-
rikara eszmel vonatkozisban a legaprébb
engedményeket is teszi a nemzeti szocia-
Uista fdeoléglanak, mar elarulta volna
Rudolf Steiner szellemi 6rokségét. Ezt a
veszélyt haritottik el “odafentrsl”.
Még mieldtt az iskolatél elbuesiznék,
hadd mondjam el, hogy hét éves miika-
dése alatt harom hazassig létesiilt: Wer-
ner Lamartine feleségal vette Margarcthe
Pochot, Dr. Brestovszky Karoly Edith
Schiebet, Willy Schulz pedig Marianne
Kollondorfert.

Aziskolanak és az internatusnak tehat be
kellett zarnia kapuit, de az egyesilet,
amelynek keretében a kettd muaksdott,
nem oszlott fel, hanem a magyaorszag
antropozofial mozgalom szellemi centru-
mava emelkedett. 1933-t5] kezdve az
akkorl iskola helyén, a Kissvabhegyl ut
21, szamQ hazban és kertjében tartja
édesanyam ecladasainak a zdmét. Innen
arad ki Rudolf Steiner viligszemlélete az
orszag kildnbdzd részeire. A Kissvdb-
hegyre akkortajt még nem jut el a civiliza-
clé zaja, a villamosok csérbmpdlése, a
gépkocsik, repilégépek bugasa. A csen-
des, gy8nybra park 1926 és 33 kozatt Jat-
526 €s kertészkedd gyermekeket boldogi-
tott, az 1930-as évek kozepétsl a szel-
lemtudomany otthonava valtozik. Itt lob-
ban fel - 8st hagyomanyok szerint - tiz
Janius 24-én, Keresztel$ Szent Janos Gin-
nepén, az év leghosszabb nappalan, a
megtisztulis jelképeként... Ebben a kert-
ben Gnneplik szeptember 29-ét, Mihaly
napfat... December 21-tajan, a leg-
hosszabb éfszakak {d&szakaban karacso-
nyl jaték kerdl eléadidsra a haz tagas
ebédléjében. Az Gnnepekts] faggetlenil

hetenként gyalnck az antropozéfia frant
érdeklédék, hogy tudasukat gyarapitsak
€s ahitatos érakat toltsenek egyiitt.

A hét éven at makédd iskola meghozta a
maga szellemi-erkoles! gyamobleseit. Egyre
tébben érdeklédtek  szellemtudomany
frint. Ehhez persze az {s hozzijarult,
hogy 1938-39-t5] kezdve tornyosultak a
haborus felhok, gynltek a katonai behi-
vok, fokozodott a fajlildozés... és a meg-
probaltatasokkal egyenes aranyban sza-
porodtak az antropozéfiara szomjazéd
lelkek.

Utélag igy tudnam csoportositani az
escmények menctét: a Kissvabhegyen
megelevenedd spiritudlis élet harom sza-
kaszban bontakozott ki. Az elsé hat év
folyaman (1926-33) a Waldor[-pedagégla
ereszt gydkeret magyar foldbe; a kovetke-
z& tiz évben (1933-43) kézvetleniil az
antropozofia eszmearamlala sugarzik ki...
A német megszallas (1944. marcius 19.)
utan pedig a haznak az a missziéja, hogy
emberi életeket mentsen.

A haboni utolsé szakaszahoz érkeztiink.
Ezekben a hénapokban intenziven gondo-
lok azokra a német tanarokra és nevelok-
re, akik a Kissvabhegyen 1933-ig minden
igyekezetiikkel a gyermekek testi, lelki,
szellemi életét gondoztiak. Mi lett a sor-
suk? Hova vetette 6ket a habori? A pusz-
tité légitAmadasok vajon megkimélték-e
Dr. Brestovszky-t, Schulzot, Hummelt,
Waldbauert, Efsenmengert...? és folytat-
hatnam a nevek felsorolasat. Fogodzkod-
jék meg az olvasé: mindannyiukat A
halottak szama t&bb milliéra rag, a
kdnnyek dagalya dntl el a [oldet, &m az
egykori Kissvabhegyi Iskola és Internatus
valamennyi német tandra és neveldje
taleli a habori poklat, akar katonai
szolgalatot teljesitett, akir valamelyik
folddel egyenlové bombazott varos pincé-
Jében bajt meg.

Csak Werner Lamartine esett el. Mégpe-
dig félig-meddig onként. Lelkiismeret-
mardosasai kergették a halalba. 1982
tavaszan meglatogattam a Stuttgart koze-
lében, Filderstadtban él6 dzvegyét, Gre-
telt, akitol megtudtam, hogy férjét francia
tudasa miatt 1940 tajan Parizsba rendel-
ték és a rephlokhdéz osztottak be. Az
alakulat Goring parancsnoksaga ala
tartozott, aki mutatés egyenruhaba bij-
tatta katondit és viszonylag kellemes
életkbrilményeket  biztositott nekik.
Csakhogy 1941. junius 22-én Németor-
szaig megtimadta a Szovietuniét. A fiata-
lok tdmegét vezénnyelték a keleti frontra.
Kozéjik tartoztak Lamartine egykori
kedves névendékel is. A mélységesen
etikus tanart egyre kinzébban gydtérte a
lelkiismeret. Amig & boséghben él Parizs-
ban és diszes uniformisban feszeng,
szivehez nott tanitvanyai a keleti fronton
nélkiildznek és tomegesen esnek el. Er-
kalesi alkata azt parancsolta neki, kérje,
hogy 6t is a keleti frontra helyezzék, mert
osztozni akar egykori névendékeinek a
sorsaban. Alig, hogy kérclme teljesalt,
1942 februarjaban elesett.

Amig tehat a habora pusztité viharaban
egyre jobban aggodtam egykori Waldorf-
tanaraim életéért, hirtelen keresztilwvil-
lant emlékezetemen a haz rejtekhelye.
Pedig lcgalabb tiz éve nem fartam akkor
mar benne. Valamilyen épitészettechnikat
célbol a medence kdzelében a haz falan
olyan vékony nyilas volt, hogy egy ember

a foldre fekve és hason csuszva éppen
befért rajta. Am, ha néhany métert ka-
szott, fel tudott allni és két kisebb szoba
nagysaga helyiségben talalta magat, Még
az iskola idejében itt szivtuk el titokban
elsd cigarcttainkat. Végigszaguldott az
agyamon, hogy itt tdbb embert el lehet
bujtatni, legalabb ideig-6raig, ha sehol
masutt nem taldlnak menedékct. Igy mar
1944 nyaran egy Robbi nevii munkaszol-
galatbél megszakatt fiatalember "koltézbtt
be” a rejtekhelyre. A nyilas puces utan
egyre szaporodtak lakéd, oktéber masodik
felétd] november kézepéig 11-re emelke-
dett a rejtekhelyen megbiivék szama.
Kazsttik volt Térsk Sandor ird és felesé-
ge, Bacher Mihaly zongoramuvész apjaval
ésnagybatyjaval, Huppert Ivan vegytiszti-
t6. Es a Sors kil6nods kegyelme folytan
mindnyéjan életben maradtak, éppen igy
mint az egykori iskola német tanarai és
neveld.

A tények alapjan leszogezhetem, hogy aki
az elsd magyaroro Waldorf-{skola
sugarkdrében tevékenykedett, 1944-ben
pedig egykori otthonaban rejtézétt: Isten
oltalma alatt allt.

Jegyzetek:

5 Nyers forditasban:

Osszejottiink, hogy alapjat fektessik le
a haznak,

mely faldi célt szolgal majd isteni
szandék szerint.
Halaval telten

lépink most ra a fold e darabjara
Batran és megindultséaggal szivankben
szivjuk be a levegé eleven, gyogyitd erefét.
A szellem igaz ttjathoz hiven
nézzik a mindenségben a vilag fényét.
Az emberiség képét. amit most a féldbe
sillyesztiink, az éqg bizta rank.
hogy a gyermeklelkekben mint esira
bujjon eld, viragozzék és gyimolesat
teremjen.
Mi taniték, akik a tanitvanyokat
szeretetben nevelfik,
gyogyitjuk Sket, hogyha betegek,
}::gél.juk oket, hogyhagg:ﬁngémi
igaz szép €s jo em jon
ve ? valamennyt,
magunkat akarjuk mindig megljitani
Ha otthonra lel bennink a s2d, fé tton
Jarunk,
akkor biztos alapokon nyugszik ez a haz.
lgy legyen!

6 Itt jegyzem meg, hogy az énfenntartd
{skola és intematus tandija nem uvolt
alacsony. Viszont édesanyam az elsétol
az utolsé évig gondoskodott artél, hogy a
valéban szegény szildk gyermekei mind
az intematusban, mind az iskoldaban
ingyenes ellatasban, azaz oktatasban
részesiljenck, A nyari intematusban
rendszeresen emelkedett az Ingyenes
novendékek szama.

Vamost Nagy Istvén kérésiinkre dsszealli-
totta édesanyja miveinek bibliografiafar,
melybdl ezittal a nem szépirodalmi mivek
Jegyzékét kézdljik:

Dr. Gollner Maria néven
Az ékor szellemi miivelodésének geog-
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Nagy Emilné, Dr Géllner Maria

Nagy Emilné, Géllner Méria néven
kdsok, mondak és az ember.

A Kalevala titkairél.

A magyar ésvallds és a kereszténység.

Beszélgetések a Kalevala vildgnézeté

rél. mind Genius kiadas, Budapest. é.n.

Maria von Nagy néven

John the Babtist and St. John the
Evangelist. Sgjat kiadas, Svaje. 1957.
Die Wandbilder der Scrovegni-Kapelle
zu Padua: Giottos Verhalinis zu seinen
Quellen. Francke Verlag (Svdjc). 1962.
Dialog der Hemisphdren — Eine kultur-
biografische Skizze 1212-1952. Schneit-
heim Verlag, Heidenheim ad. Brenz
(Svajc). 1963.

Register zum Essaywerk von Albert
Steffen. Francke Verlag, 1969.

Die Legenda aurea und ihr Verfasser
Jacobus de Voragine. Francke Verlag.
1971.

Rudolf Steiner — iiber seine letzte
Ansprache, iiber Ungarn und iiber die
?;;l:ziz Genius Verlag, Brugg {(Svéjc).

Sajat kiadas (Svdfc), 1955, masodik boui-
tett kladas: Goetheanum, Domach {Sudjc).
1991.

Vamosi Nagy Istvan: Szamuzdtt és bebdr-
tonzbtt géniuszok (Dantétsl Bartokig)
cimi kényve most jelent meg a szegedi
Universum Kiadonal. A kényv el6szavabél
idéztink: .Munkamban ... azoknak a
szamkivetett teremtéd géniuszoknak a
sorsat és lelki-szellemi arcképét igyek-
szem megrajzolni, akik... valamilyen politi-
kai kényszer kévetkeztében szakadtak
idegenbe., ...csaknem valamennyi szamil-
zét alkotd mitvesznek abban mutakozott
meyg szellemi és erkdlesinagysaga, ... hogy
a sorscsapast javara tudta forditant: a
Jajdalomtél megtermékenyiilt és olyan
idotlen mialkotasokat teremtett, amelyek
a szenvedésbol sarjadtak.” A kdnyv tob-

rdflai alapjai. Doktori disszertacis, a
Pazmany Péter Tudomanyegyetem kiada-
sa, Budapest. 1918.

Ulber den Tod von Albert Steffen, Béla
Barték und H.D.
Francke Verlag. 1974.
Rudolf Steiner iiber den Selbstmord.

bek kdzott Dante, Cervantes, Campanel-
la, Voltaire, Hugo, Wagner, Doszto-
Jevszkif, Wilde, Janus Pannonius, Mikes
Kelemen, Madach Imre, Bartok Béla
példajat mutatja be.,

(Hilde Doolittle).

Makovecz Imre:

A WITTEN-ANNENI
TERVROL ES A WAL-
DORF-ISKOLAKROL

A Witten-anneni dombon a Waldorf-iskolai tanar-
képzb intézet eredetileg egy a reformatus egyhaz al-
tal hasznalt épaletben kezdett dolgozni. Az id6k so-
ran fokozatosan kibévitették ezt az egyiittest. Nem-
csak Gj épiletekkel, hanem kis gazdasagot is létre-
hoztak, hogy a tanarok. akik ott tovabbképzésben
részesiilnek, a gyakorlatban is megismerjék a bio-
dinamikus mezégazdasagot. De foglalkoznak a leg-
kilonfélébb tudomanyokkal és muvészetekkel is.
Az 1] épiiletek, amiket emeltek, tipikus ,antropozé-
fus” technikaval épiltek, vagyls olyannal, amit al-
taldban — helyteleniil — annak tartanak. Az egyik,
muavészetet oktaté tanar agyagb6l megmodellezte a
bévitményeket €s ezeket aztan a kivitelezést is
végzd épitészmémok segitségével épitészeti tervek-
ke dolgoztak at ugy, hogy kdzben folyamatos volt
a konzultacio a diakok, a tanarok, a kivitelezd és a
pénzt foly6sité kdzponti szervezetek képviseldivel,
Azt gondoltak, hogy az lesz a j6 haz, amit kdzdsen
alakitanak, minden részletében megheszélnek, De
ebbél csak teljesen amator jellegii épiiletek szilet-
tek olyan formai bélyegekkel ellatva, amelyek
Steiner miveinek utanzasaval keletkeztek.

Az iskola egészének szellemére mégis az a jellem-
z6, hogy nem igy akartak tovabb folytatni a bavi-
tést, hanem amikor égetéen sziikségiik lett jabb
tantermekre, nagyobb étteremre és fdleg egy nagy
eldéadoteremre, akkor egy kelet-eurdpai épitészhez
fordultak, hozzam. A kdzdsségiik persze még a régi
szokasoknak megfelelden viselkedett, azt kivantak,
hogy egy 40 fos kollégiummal folytassak allandé
konzultaciot. En igy nem tudok dolgozni, viszont
sziitkségem volt egy preciz programra, hogy az ne
valtozzon folyton menet kézben. A most mar ot
vagy hat éve folyd egynittmiakodés soran eldszor az
derilt ki, hogy nem képesek pontosan felmérni a
sziikségleteiket és a lehetdségeiket sem és nem
képesek egységes allaspontra jutni, ha vilagosan
szembesiilnek kényes kérdésekkel. Az anyagi
feltételek maig nincsenek biztositva. A végleges
program kialakulasaval és az njabb és ujabb
alternativik megrajzolasaval parhuzamosan nagy
véltozasok mentek végbe magiban a tanari karban
is.

Ennek a folyamatnak természetesen nagyon sulyos
konfliktusai voltak, idénként egészen az ellehetet-
lenulésig. Sulyos személyes konfliktusok is voltak,
amiket csak ndvelt az én allaspontom, mert, ugye,
tudni kell azt, hogy az antropozéfia nem ismer
nemzeti hatarokat, tehat valgjaban egy internacio-
nalisan gondolkod6 tarsasagrol van szo. Es amikor
én eldalltam azzal, hogy a witteni haznak német-
nek kell lennie, akkor sokakkal nagyon komoly
ellentétbe keriiltern, mert 6k azt mondtak, hogy
nem németnek kell lennie, s6t még odaig is elmen-
tek, hogy nincs is német népszellem, mert csak
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annyiban van népszellemn. amennyiben a korszel-
lemmel azonos, és ha nem azonos, akkor az csak
egy totemallatnak a kisértete és semmi mas.

En ezt igy nem hiszem el, hanem engem nagyon is
izgatott az, hogy milyen geologiai feltételek vannak
ott, izgatott az, miféle népség, aki ott lakik, milyen
kultara volt ott eldtte. Es ezeknek a dolgoknak
utananéztem, ami oket egyrészt meglepte, mas-
részt pedig — azt hiszem — nyugtalanitotta. Kide-
ralt szamomra, hogy ezen a teraleten volt a kelta
€s a german, illetve a rémai kultira hatara, tehat
ez egy limes tertlet, ami raadasul még geologiailag
is stimmel. A felszinen nagyon vastag hordalék
helyezkedik el, amely hordalékban azonban egy
iszonyatos kataklizmanak a foldrétegei huzédnak,
amelyek nem vizszintesek, mint Magyarorszagon,
ahol, ugye, egy tengerfenéken éliink. Onaluk a
vasat €s a szenet csaknem fuggdleges telérekbol
termelik ki, mert a f6ldgytirddések, a valamikori
6si gytirddések valami hihetetlen kataklizmanak a
megmerevedett formait orzik. és maganak a Wit-

Fent: A szrinhaz bejarata. Tavlati kép a legelsd valtozathoz
Az utolsé kupolas tervvaltozat valgy feloli nézete

R ,5;,!-

Tt

ten-Anneni dombnak a foldrétegzddései is ilyenek,
ez az egész vidék ilyen. Masrészt talaltam olyan 6si
kelta templomocskat €s olyan helyeket, amelyek
inkdbb hasonlitanak Wales-re vagy Brelagne-ra,
vagy a magyar Dunantidlra, mint a tipikusan
németorszagi tertiletekre.

Két épitészeti archelipushoz nyultam, amikor
clkezdiem dolgozni. Egyrészt a kupolak univerzalis
osszefiggeseibol indultam ki, masrészt azt gondol-
tam, hogy a gytrodéseket, az egész geologial
formacidl érzékeltetni kell és ugy kell érzékeltetni,
mint hogyha ez a foldbo] vulkankitérésként torme
fel és a hatan hordozna azokat a régi XVI-XVII,
szazadi német épileteket, amelyekre ott a kisvaro-
sokban és a falvakban nagy tdmegben a mai napig
is sok példank van. Ez a fachwerkes muvészeti
forma nem azért volt érdekes szamomra, mert ez
meérnoki szerkezet, hanem azért, mert a fachwerk
egyszersmind egy szerves szovedéket is képezhet,
és csak egy kis mutacio kell egy fachwerkes régi
hazhoz és egy noévénylenyomat-szerit vazszerkeze-
tet tud adni, ami it is értelmezi azt az ottani
tajban talalhaté régi épitészeti format. En ezekbdl
raktam dssze a hazat, és ez ériasi zavarodotisagot
és ellenérzést szilt, egyrészt azért, mert azt mond-
tak, hogy tul német, masrészt pedig, azt hiszem,
nagyon hozza voltak szokva ahhoz, hogy antropo-
zofus célra ,antropozofus” stilusban kell épiteni,
vagy ha nem, akkor is legfeljebb modermnben, de ezt
a kutyulékot, ezt nem tudtak hova tenni. Holott 6k
azért hiviak engem oda. hogy éppen egy ilyen dolog
szlilessen meg, de amikor meglattak ezt a szamuk-
ra torz sziileményt, akkor megijedtek ett6l a dolog-
tol. Ezért a terveknek sok valtozatat kellett végig-
csinalnom, mig veégil most mar eljutottunk a
végeredményhez, amelylk magaban hordoz sok-
mindent abbél, amit én szerettem volna, hogy ez az
épulet. hordozzon magaban, azonban azt a tiszta
képletet, amit az elso tervek hoztak, azt mar nem,
mert tal sok kompromisszumot kétottank idokoz-
ben.

Most, a legutolsé kritikus idészak utan az a hely-
zet, hogy épiilni fog a haz, elsésorban a Waldorf-
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iskolak adomanyaibél. Es az is majdnem biztosnak
latszik, hogy az épiiletet nagyrészt magyar kivitele-
z0k fogjak csinalni. Jovo Oszre megépil az tiberlin-
geni hzlethaz, amit terveztem, és maris folyik a
targyalas a wittenieckkel, hogy lehetne a munkat
ott folytatni, ami jelentés megtakaritassal jarna.

Nemcsak az én allaspontom okozott konfliktuso-
kat, hanem helyi szemléleti kilénbségek is. A
witteniek mindenesetre hallatlan ambiciéval és
6riasi aldozattal foglalkoznak a kelet-eurdpai
orszagokkal, kiilondsen az utdbbi két évben. Tébb,
mint 20 magyar tanul tovabb Wittenben, akiknek
az ellatasardl (a pénzrél) gondoskodni kell, és a
witteniek nincsenek a legjobb anyagi helyzetben.
Komoly anyagi nehézségekkel kell naponta meg-
kizdenitik. A witteni tovabbképzé intézmény
megprobal a Waldorf-pedagogianak valahogy 1j
. Impulzusokat is adni, 1j formakat kitalalni, meg-
valtoztatni a kordbban mar teljesen megesontoso-
dott belsd aranyokat. Ez a németorszagi Waldorf-
pedagogianak egy megunjulasi folyamata. Fuchsék
(Eginhard Fuchs az iskola igazgatdja - szerk.)
rendkivil nyitottak a kelet-eurépai valtozasokra,
nemcsak a németorszagl egyesitésre, amelyet
hallatlan bélesességgel, nyugalommal és bizonyos
6vatosaggal kezelt Fuchs akkor. amikor még nem
-Jott létre. Azzal tisztaban vannak Németorszagban,
hogy ha a bévitést a witteni foiskola megesinalja,
az étkezést tisztességesen meg tudjak oldani, j
miihelyeket tudnak épiteni, hogyha épiil egy'nagy
szinhazterem és az ahhoz kapcsolodo kiilonbézé
intézmeények, akkor a domb, ahol az egész iskola
elhelyezkedik, 10j szellemi kézpontta néheti ki
magat. Valéban nagyon intenziven foglalkoznak a

kozép-eurépai gondolattal, a .kdzép™-nek a gondo-
lataval, nélkalozhetetlennek tartjak a Magyaror-
szaggal, Cschszlovakiaval, Lengyelorszaggal,

Romaniaval és a Szovjetuniéval valo viszonyukat,

GRUNCRISS
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nagyon sokan utaznak ezekre a teraletekre, tamo-
gatjak az ottani kezdeményezéseket. A magyaror-
szagl Waldorf-tanitas sem kezdddhetett volna el
nélkalak, nemcsak szellemi tamogatast adtak,
hanem folyamatos anyagi segitséget is.

Magyarorszigon az igazi problémaja a Waldorf-
pedagégianak az, hogy az igények messze feliilmul-
Jak a rendelkezésre allo6 emberi kapacitast. Tehat
van itt egy néhany fos tarsasag, akik ezt elkezdték,
akik ezt gondozzak, és sorra alakulnak meg Ma-
gyarorszagon a Waldorf-6vodak €s -iskolak, a
legkiilonbézébb helyeken: Vacott, Godallsn, Debre-
cenben, Kaposvaron. de nincs hozza tanar, nincs
hozzd pénz, nincs hozza egy kidolgozott oktatasi
rendszer, nem érjiik utdél magunkat. Pedig a
nevelés tertletén ez egy 6ridsi sansz. Mi sokmin-
dent tudunk Magyarorszagon a nevelésrél, amit
nem tudnak a nyugat-eurdpaiak, és a nevelési
rendszerbe ezt be kell tudni épiteni j6l atgondoltan,
€s metodikat kell tudni teremteni, ami nem lehet
azonos a németorszagi, vagy a finnorszagi, vagy a
norvég Waldorf-pedagdgiai tanrenddel. Ujszemlé-
letnek is kell lennie benne, meg kell tudni tjulnia
—€s ezek az igények messze meghaladjik a rendel-
kezésre all6 emberek teljesitoképességét, tehat mi
csak kullogni tudunk az események utan. Ennek

Az utolsé, elfogadott tervvaltozal szinhazterménck belseje, a
volgy felsli homlokzat és foldszinti alaprajz. A 19. oldalon fent:
a hagyomanyos épuletek falbél elobukkans részletei a homlok-
zaton /vézlat az elfogadott tervvaltozathoz/




természetesen meglesznek a negativ konzekvenciai,
mert nem fogjuk tudni megujitani a Waldorf-
pedagégiat olyan mértékben, ahogy kellene.
Megneheziti a helyzetet az a mindettdl figgetlen
probléma, hogy a Miivelédési Minisztérium 6nma-
gan beldl megosztott, intézkedései botranyokkal
terhesek. Eppen most nyirtak ki azt a tarsasagot,
amely megprébalt edy bizonyos szabadséag-elemet
bevinni a magyar nevelés teriiletére. Atmeneti
vereségel szenvedett ez a tarsasag azokkal szem-
ben, akiket én egyaltalan nem karhoztatok, mert
nem errdl van sz, mert még bizonyos értelemben
igazuk is van; akik azt mondjak, hogy egy olyan
alapoktatasi strukturat kell tudni létrehozni, amely
az egyéni szabadsagra, a nemzeti tudatra épiil, és
nem lehet kalénféle szabadiskolai modszereket
parhuzamosan mukddtetni, mert az orszagban a
gyerekeknek a legelemibb informaciék egyértelmn
felvételére van szikségiik.

Neknnk itten, szerintem, vilagra sz6l6 eredménye-
ink vannak, mert megtettink mindent, amit
lehetett Kelet-Eurépaban. Solymaron létrehoztunk
egy ovodat, ott elkezdodétt a foglalkozas, remelkiil
megy, kitinden. Az az 6voda mar kibocsatott
magabol gyerekeket, akiknek iskolat kellett létre-
hozni, hihetetlentl nehéz koriulmények kézott: nem
volt iskola, ahova lehessen vinni a gyerekeket. de
mi négyen vagy oten megszerveztiik, biztositottuk
a helyiséget, tanitok vannak hozza Németorszagbol
€s Magyarorszagrol, noha Magyarorszagon ilyen
kiképzett tanar nincsen még. megépitettiink egy
harom foglalkoztatéval rendelkezd 6vodat a semmi-
bol. most ez a kuratérium megszerzett egy iskolaé-
piletet, amelyet nagy sziiloi segitséggel sikeriilt
atalakitani, ennek koészénhetéen szeptembertsl
igazl iskola is mukodik, amit késébb ki fogunk
boviteni. A kuratérium gondoskodik a tovabbkép-
zésrol, a Gydgypedagogiai Intézeten belill Mester-
hazi Zsuzsa vezetésével folyik egy posztgradualis
képzés, és mindezt, azt lehet mondani, a semmibél
teremtettiik eld, nincs ra legalis pénz. Ahol mar
mikédik az iskola és az 6voda, ott a kételezd
allami tamogatast megkapjak. Tehat ez a dolog
elindult, novekvoben van, ha nem is mindenben
ugy. hogy az dsszes elvarasunknak megfeleljen.

(A Makovecz Imrével 1991. julius 10-én folytatott
beszélgetés részlete)

A VELENCEI BIENNALE szcptember elcjén megnyilt
epileszeli kiallitasal kisérd, a magyarorszagi szerves épitészet
torckviscket bemutaté katalégust jelentetett meg a Maveladést
és Kozoktatasi Minisztérium ¢s a Macsarnok. A katalogushoz
masok kozdtt Makoveez Imre irt rovid closzot:

Nekiink keletre csatolt kézép-eurépaiaknak nem érdemes
elmondani a nagyvilag szamara, hogy az elmilt 70-80 év alatt
abban a hermetikus, kaldnds, kisérleti vilagban, amelyben
élnank kellett, mit tanultunk meg. Nem érdemes elmondanunk
azt sem. hogy amit tudunk arra vajon sziksége lenne-e a
Nyugatnak. Ehelyett. megtépazott onbizalmunk ellenére,
ténkrement orszagaink dllapota ellenére, sajat térvényeink, sajat
elképzeléseink, sajat szukségleteink szerint érdemes dolgozni
Abban a reményben, hogy az eqyre zartabb Nyugat egyszer
csak rajén, hogy mi az, amivel mi foglalkozunk, Mi az a ma
harmadik vilagnak nevezett kiilénds taj, amelyet mi kigpitiink,
amelyben élink.
A magyarorszagi &l épitészet az 1960-as évek éta létezik, és
egyre 6bben csindljuk ezt az épitészetet, egyre tShben hiszink
benne. Mi oregek egyre hatrabb s hatrabb jutunk az djabb és
tjabb generacick tevékenysége mogott. Egyre jobban archiv
targyakka szublimalodunk. Ugyanakkor egyre jobban latjuk,
hogy a 60-as évek eleje-kdzepe ota az a természetes szellemi és
Sizikai kérnyezet, amit én magam is csindlok, egyre tobb
épitészkollégamnak és egyre t5bb megrendeldnek az igénye.
Hogy mi most itt megjelenink a Velencei Bienalén, 30 év belsé
szamizetése utan, ez azért lehetséges, mert a nagyhatalmak
tgy hatareztak, hogy vége az agynevezett szocialista rendszer
nek Magyarorszagon. Es most mi. akik a periférian aprobb
Seladatokkal megbizva éltink, mi most egyszerre képuiselhetjitk
Magyarorszagoet, &s ezzel a demonstracioval azt mondhatjule:
élink, 8l az az épitdszeti gondolkoddsmdd, amely részhen Frank
Lloyd Wright szellemi inspiracitja, részben Rudolf Steiner
tevékenysége és nagyrészben pedig az éreg, szellemileg nagyha-
talmi magyar nép impulzusa alapjan sziletett
Ez a kiallitas a jelenlegi szellemi, technikai és tarsadalmi
kérnyezethen egy térékeny, de egyenldre épgerinc szellemi
esoportosulasnak a kidllitasa. Megterhelve természetesen belsé
ellentétekkel, féltékenységekkel, eredményekkel és kudarcokkal
tgy. ahogy az altalaban az embereknél szokas. Mi hiszink
ebben az épitészetben, ebben a vilagfélfogasban. Hiszank
abban. hogy a természettel. az dsokkel, a sokezeréves jelekkel,
az dllatokkal, a névényekkel és a magunk természetével egyitt,
homogén madon feleldsséggel kell élnunk. Hiszink abban, hogy
ez az épitészet az. amelyik képes atmenteni benninket egy
olyan idoszakadékon. egy olyan mesterségesen kialakitott -
emickezetvesztés korszakan, amelyben igyekeznek egy Golem-
hez hasonlé informatikai és technologiai rendszeren keresztil az
emberiséggel elfelejtetni 63i misztériumail, eredetét es céljat. Mi
azért vagyunk, hogy ez ne kovetkezhessen be.
Téved azonban oz, aki azt hiszi, hogy ez a misszio stilaris
kérdés. Nem hiszek olyan értelemben a stilusban, ahogy az
utdbbi idében a stilust az épitészel leriiletén is és mas teriilete-
ken is hasznaljak. Sokkal inkabb hiszek a megrendelok, az
épitészek, a haszndldk dramai egyiittmikddésében. Hiszek az
osi dramaturgiai szabdlyokban, a sorsban, hiszek abban, hogy
ezek az épiletek [sten halott lenyomatai, ahol kévethetjik a
tavolods Isten zajdt és ahol megtalalhatjuk eqyetlen vigaszunkat
a halal elétt. Olyan épileteket akarunk emelni amelyek
emlékeztetnek eredetinkre és énmaguk eredetére, ésképeire.
Lehet, hogy sok ember szamara ez a beszéd tulsagosan altala-
nos, azonban nekem azok a fogalmak amiket hasznaltam —
sors, drama, Isten lenyomata és igy tovabb — szentek tovabbra
is. Nem tartoznak az ideologiak teriletére, hanem a jelek
teriiletére. Jelek ezek a szavak, akikrél nem azt mondjuk: ami,
hanem azt: aki

Makovecz Imre

A kiallitas anyagat november 14-t6] az Ernst Muzeum mutatja
be, ezt kévetoen tobb curdpai varosban allitja ki a Miucsarnok.

AVELENCEI EPITESZETI BIENNALE magyar-angol-
olasz nyelvi kataldgusa, mely az ott kiallité magyar épitészek
munkait mutatja be, a Kés Karoly Egyestlés tagszervezeteingl
€5 a Beresényi kollégiumban is kaphato.
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FEJLESZTESI JAVASLA-
TOK CSENGER ES TARS-
KOZSEGEI VAROSSA VA-
LASI FOLYAMATAHOZ

Szerkesztette: Varga A. Tama4s (részletek)

Ez a munkacsomag, amit most a kdzség vezetoi-
nek atadunk, nem teljes, s nem is lehet az, mert
nem egy statikus pillanatképet akartunk kivetitent
és azutian mindent a sorsara bizni, Szandékunk az
volt, hogy miutdn megfeleld mennyiségii informa-
cival rendelkeziink ahhoz, hogy atlassunk kules-
kérdéseket és-azokhoz javaslatokat is tudunk ten-
ni, megteremtink egy javaslati bazist, amely a to-
vabbi egytttmiikédés sordan allandéan bévitheto.

Ezért az anyagokat is ugy fuztiik egyiivé, hogy ne
egy véglegesen kialakult (és fontossagi) sorrendet
takrozzenek, s szerkesztésileg se kapcsolodjanak
egymashoz.

Arra is gondoltunk, hogy javaslataink remélhetd
megszivlelése esetén azoknak, akik az egyes kérdé-
sekben helyben cselekedni fognak, j6 lenne egy
modszertani segitség, ezért minden egyes rész
onmagaban is megall a maga laban, €s szakség
esetén dnmagaban is sokszorosithaté a helyiek
szamara. Ezt megkénnyitendd, az egyes tanulma-
nyokat. munkarészeket magneslemezen is atadjuk,
azokrol az egyes munkarészek barmilyen sokszoro-
sitasi formaban kiirhaték.

A tanulmanyokat, munkarészeket irtak és a mel-
lekleteket 6sszevalogattak az Orszagos Kozmuvels-
dési Kozpont Modszertani Intézete Fejlesztési Osz-
talyanak munkatarsai: Beke Pal, Huszerl Jozsef,
Peterfi Ferenc, Varga Antal Tamas és Vercseg
Ilona.

Budapest, 1988. aprilis

Cscnger varoskazpont beépitési terve, 1989. Csernyus Jézsef, Siklési Jozsef, Turi Attila
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Tanulsdgul bemutatjuk a esengeri munkacsomag tartalom-
Jegyzekét.
A tartalomjegyzék érzékeltethed azt, hogy az elsé munkafazis-
ban mi mindenre terjedt ki a figyelmink. Ugyanakkor azt is
tudjuk, hogy a csengeri temérdek problémabol csak néhany
szalat fejtettiink fel a munka kezdetén. A mi munkank itt lé-
nyegében meg is rekedt. Egy-két akciéban részt vettank, de a
folyamatos fejlesztoi munkat nem végezhettok, mivel a helyiek
nem igényeltéle

I. Tanulmanyok

A helyl munkalehetdség jellemzdt és kovetkeztetések (V.1.)
Javaslatok a helyi nyilvanossag fejlesztésére (P.F.)

A kdrnyezet, a hely, ahol élink (V.A.T.)

A fejlesztof tevékenység (V.ALT.)

Szamostatirfalva (V.1.)

Szamosangyalos (P.F.)

Csengenijfalu (HaJ.)

II. Munkarészek: E

A helyl organum mint a helyi fejlesztés eszkéze (V.1)

Név- és cimjegyzéki targymutato (V.AT)

Hetkéznapi ismeretek gytjtése a kdnyvtarban (P.F.)

A csengeri Mindenesfazetrd! (H.J.)

Falugondnok Csenger tarskézségeiben (P.F.)

Csengerd tovabbtanulék felkutatasa (H.J.)

Mivelodési haz - kézdsségi haz (V.AT.)

Idegenforgalom, turizmus, vendéglatis, muemlékvédelem
Csenger kdzségben (B.P.-P.F.)

Fizetbvendéglatas = klegészith jovedelem (dr.lLK.)
Szamitégeépes fejlesztés (11.J.)

Népi épitészet felmérés (P.F.)

Idések szocalis gondozasa (P.F.)

Hézinyomnda létrehozasanak feltételel (P.F.)

Nyilvantartas az ingazokrol (H.J,)

AnyaggyGjté program - hasznalatl itmutaté (H.J.)
Csengeri bibliografia (V.AT.)

A videotechnika alkalmazasi lehetdségei Csengerben (P.F.)
Csenger statisztikai adatai (V.A.T.)

Iskolatgy (V.A.T.)

Muemléki tajekoztate fazet készitésénck lehetdsége (P.F.)
Csenger ¢és Videke (Szamoshat Hirada) (P.F.)

A varossa valas kizigazgatasi vonatkozisa [V.1.)

Ahelyi munkalehetdség jellemzéi és kavet-
keztetéseink

Mottd: a kézdsségfejlesztd nincs belegubancolédva a helyl
szovevénybe, nem ért minden szakmdhoz, nem ismeri a részlete-
ket, elnagyoltan lat, de LAT, mégpedig fontosat, mert MAST, mint
a helyiek. Barkinek vald elkotelezettség nélkil meglatja a dolgok
nagysagrendjét. haladasi iranyat és viszonyil - Osszeveti
mindezt a lehetségessel.

1. Hagyomanyok

Vizsgalédasunk alapjan valészinusitjiik, hogy a
térségben a f6ld soha nem rendelkezett elég népes-
ségmegtartd erdvel (a habori elétt sem), s elsésor-
ban ez késztette az embereket elvandorlasra. A
haboru elétti tarsadalomszerkezet is ezt tGkrozi: a
hagyomanyos "civis", masoRat dolgoztatd paraszt-
gazdasagok €és az agrarproletar réteg mellett a
vasarrendszerben €16 Csenger és kormyeéke komoly
iparos- és kereskedoréteget foglalkoztatott.

Az orszaghatar €s vele a piacos szerepkor médo-
suldsa tonkretette a kereskedelmet, a szolgaltatast
és a kisipart, s ez, valamint az osztott f6ldek
visszavétele meginditotta a falvak gazdasagi és
szellemi leépuilését, bezarulasat, eltehetetlenedését.

A gyumolcstermesztés mellett hagyomanyavana
vidéken az allattartasnak (szarvasmarha, juh, ser-
tés), jok voltak a legeltetésl lehetdségek. Az allat-
tartast a nagyiizem és a szabalyozok tetteék tonkre.

Vazlat a beepitési tervhez a kdzépiskola és a szolgilat lakasok kézottl utcarsl. Vineze Laszlé rajzat
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2. A jelen

Avidék termelési kulturdja lényegében archaikus
paraszti kultdra, mert a piac szivéhatdsa nem
érvényesul, csak a munkaerd exportja (ember megy
ki, nem aru). Ebben a termelési kultariaban a nagy
munkaraforditdsti novénytermesztés dominal
(nagytizemben és haztajiban egyarant az alma, a
kukorica, a paradicsom, az uborka sth, termeszté-
se van tulsdlyban). Egy primitiv termelési rendszer
alakult ki, melyre a technikai modernizcié hianya,
a szakképzetlen munkaers dominanciaja. a nyere-
stg-, kovetkezésképp a tékehiiny jellemzs. Az
agrarollé egyre erdsebben stjtja a zémmel mezo-
gazdasagbol ¢loket, a gazdilkodasi egységek

nyeresége iparl tevékenységiikbsl szarmazik. A
felvasarlas és az értékesités monopolizalt, 16tét a
kozpontositds és a megyel kapcsolatrendszer

hatarozza meg. Az almatermést érintd szovjet
export miatt a térség lemaradt a hazai és a kalfoldi
piaci versenyben is.

Tovabbi jellemzdk:

- A kozponli szabalyozék allandé és kiszamithatat-
lan véltozasa, az elosztasbol valé kiegyensilyozat-
lan részesedés, az értékesités Ilehetdségeinek
kozponti behatarolasa irracionalissa tette a gazdal-
kodast.

- A helyi munkalehetdségek korlatozottak. A tsz-ek
csak bérmunkaba adassal tudjak tagjaik teljes
foglalkoztatottsagat elérni, tchat még a tsz-en
beldli foglalkoztatottsag sem otthoni munka. Az
cljaras noveli a 1étfenntartas koltségeit, megnehezi-
ti az otthoni (haztaji, gyermeknevelési) munkiat, a
kereset pedig (2-3000 Ft/hd) értelmetlenné teszi az
eljarast. Az ipari munkalehetdség szama korlato-
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22. oldalon: Muavelddést haz atalakitasanak tanulmanytcrve, 1987. Zsigmond i\gncs [/ebben a formaban nem épal/

23. oldalon: Egykorl Szuhany! kiria Atalakitasa kdnyvtarra, 1987. Tamas Gabor és Csernyus Lérine /nem épal/
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24-25, oldalon: 4 tantermes altalanos iskola, atalakitas és bovités, 1987, Csernyus Lérine /nem épal/
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zott. volumenében nem jellemzd a vidékre, s
elsdsorban segéd- és betanitott munkat igényel.
Mindez termeészetesen visszahat az egyéni gondol-
kodasmodra, aspiraciokra.

- Amunka érdekeltségi rendszere diszfunkcionalis.
Ennek oka egyrészt a nagyiizemi termelésen beliili
erdekeltséghiany, masrészt az egyénl gazdasagok
patthelyzete. Nem érl meg tébbet és jobban ter-
meszteni-nevelni a felvasarlasi arak miatt, ezért
nincs nyereség, toke a gépesitésre és vallalkozo-
kedv a tanulasra, mindségibb munkira stb. Igy
alakult ki az a helyzet, hogy bar szinte korlatlanul
bérelhetnének foldet, nevelhetnének szerzddéses
allatot az itt élok, nem élnek a lehetdséggel, mert
nincs kell6 tajékozottsaguk és vallalkozoi batorsa-
guk az értékesitési korlatok athagasara vagy
megkeriilésére. .

- Mikozben a biztonsag utani igény novekszik, a
bizonytalansag tényezdl objektive fokozdodnak.
Nincs elegendd munka. A gazdasagl egységek
€rdeke a létszamcesokkenés, 11j embereket gyakor-
latilag nem vesznek fel, s aki mar bent van is
valamelyik munkaszervezetben, az sem élvez
biztonsagot - szakképzettségének, helyesebben
szakképzetlenségének megfeleld munka elegendd
mennyiségben csak idényjellegiien adodik.

3. Kovetkeztetéseink
A legfontosabb: csikkenteni a koézpontit és

névelni a helyit: keresni a helyben nem progressziv
hatdsii "leosztasok" megkernlésének, szerepiik
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csokkentésének lehetéségeit, méghozza a helyi
érdekeket szolgaléd helyettesitd tevékenységekkel
mintegy fokozatosan kiszoritva azokat. A
"helyi"-ség erdsitése, a helyi érdekek érvényesitése
csak egy 1uj érdekeltségi rendszer megteremtése
révén lehetségdes, melynek lépcsoi:

A) Az egyéni vallalkozokedv felélesztése, részben a
nagytizemben, vallalkozol egységek létrehozasaval,
részben az egyéni gazdalkodas 0j lehetéségeinek
keresése révén.

B) A fajta- és termékszerkezet, a termesziési
maodok 0jboli atgondolasa, modositasai, konvertal-
haté, a piacot kovetni tudo tevékenységek kiépité-
se.

C) Uj munkalchetdségek teremtése, amelyek mar
nem a nagy munkaraforditasu, alacsony kvalifika-
cigju ("gyarmati’) munkanak kedveznek.

D) Uj szakmai- és értékesitési kapcsolatok kiépité-
se az orszagban €s a hatarokon til, csékkentve a
meglévé kiszolgaltatottsagokat és a megye fékezd
hatasat.

E) Uj munkalehetdségek (vallalkozasok) elsdésorban
helyben teremtddjenek.

Az 0j érdekeltségi rendszer kiépitése viszont csak
egy vele parhuzamosan foly6 fejlesztoi tevékenyseg-
gel valosithaté meg.
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Javaslatok a helyi nyilvanossag fejleszté-
sére

Kezddd6 tajékozodasunk, eddigi benyomasaink és
tapasztalataink szerint a telepilésen a fejleszts-
munka egyik legfontosabb célja a helyi nyilvanos-
sag Javitasa, erositése. Ugy latjuk. hogy hianyos az
itt elok tajékozottsaga, a szélesebb régiok 11l. az
orszag dolgairdl, az abban elfoglalhato tényleges
Jelenlétikrol; hianyos az orszag informaltsaga
ennek a tertletnek az adottsagairal, erényeirol,
képességeirdl; de viszonylag keveset tud a helyi
lakossag a helyl vezetés probalkozasairdl, eréfeszi-
téseirdl és viszont: a helyi vezetés sem megfeleléen
informalt az itt €16k gondolkodasaral., hiedelmeirdl,
ambiciéirdl. Tisztaban vagyunk azzal, hogy ez nem
csengeri specialitds, vagy amennyiben az, akkor
Jorészt a foldrajzi adottsagoknak is kdszénhetd;
megis, javaslataink egy csokra ezeknek a viszo-
nyoknak a megvaltoztatasara, a helyi nyilvinossag
fejlesztésére iranyul,

Megkiséreljuk osszefoglalni az eldzdek alapjan,
hogy mit értank pontosabban a nyilvanossag
fogalman.

"Latasviszonyokat" - a vezetés ill. a lakossag
latasviszonyait a masik fél maksdésérsl, dolgairél;
a bekapcsolédas lehetdségét a dontések alakitasa-
ba, a feladatok megoldasaba; de értjiuk ez alatt a
kontroll, az-ellenérzés lehetoségét a koztigyek
irdnyitasarél; az onszervezddés ¢s az egyittmuks-
dés lehet6ségét mas személyekkel, csaladokkal
vagy csoportokkal; a javaslatok, kezdeményezésck
lehetoséget 1j célok kittzésére vagy megvalésita-
sara; a hozzaférhetdséget, a tajékozottsagot a
telepilés életérol.

1. A tdjékoztatds és a nyilvanoss4g kiilsnbbzé-
sége (kifejtését lasd a bakonyi tanulmanyban!”)

2. Helyl hirek, inform4citk, események tudatos
kezelése; hirek keletkezésének segitése
Gondolunk itt a kozigazgatas, kézélet, helyi politi-
ka, egyhaz, termelés-gazdalkodas hireire, a piaci,
kulturalis hirekre. E folyamat gondozasa elsdsor-
ban a helyl vezetés feladata-vallalkozasa lenne,
elsésorban az 6 elszanasukat igényli.

Konkretan jelentheti ez pl. a dontés! szandékok,
tervek irdsos vagy rajzos kdzzétételét, felhivasokat,
kilénféle beszamolok (tsz, afész, tanacs) hozzafer-
hetove ill. érzékelhetové tételét, szemeélyi keérde-
sek-valtozasok nyilvanos tudatasat, kalénfele
sport-, kulturdlis, szérakoztaté eseményekrdl
torténd utolagos (mondjuk fényképes) tijékozta-
tast, palydzaton, tanulméinyi versenyen helyi
szemeélyek vagy csoportok sikeres szereplését.

3. Helyl vonatkozdsa kiilsé hirek gyiijtése;
kiilsé kapcsolatok 4polisa
Csenger egyik jelentds sziilstte, Molnar Jézsi bacsi
mesélte, hogy mikora Sorbonne-ra indult egyetemi
tanulmanyait végezni, a Maramarossziget-Szat-
marmnémetibél indulé s Pesten at Parizs felé tarto
Jarat kocsijaba itt, Csengerben szallt fel.

A nyilvinossag jelentdségébol szimbolikus jelen-
t6s€gu ez a példa maig is. Hogy honnan induljon

€z a nemzetkozi jarat, most ne firtassuk, de j6
lenne, ha Csengerben felszallva bekapesolédhatna
a helyi polgar a hazai, s tdgabban az europai
vérkeringésbe.

Fokozatosan béviild korokben a kézigazgatast
terilet, a tdjegység, a megye, orszagrész, orszag,
kdrnyezd orszagok életének, mukédésének figye-
lemmel kisérésére, tudatos dsszegytijtésére gondo-
lunk; a vilag térténéseinck, hireinek halmazabél
kiemelni, felerdsiteni, hangsulyossa tenni, figyel-
mébe ajanlani a helyieknek azokat, amelyekhez
kapesolodasuk, kotédésik lehet, az itteniek nyel-
vére "leforditva". Olyan informaci6kra gondolunk,
amelyek befolyasolhatjak, megvaltoztathatjak
helyzetiiket, életitket. Konkrétan 1uj tarsadalmi
jelenségektol kezdve (pl. egyesiiletek alakulasanak
gyvakoriva vialdsa). kulonféle megtértént vagy
varhaté dontésekre (pl. 0j gazdalkodasi-szovetkezé-
si formak X tsz gyakorlatiban), de helyi vagy
orszagos palyazatokra (melyekkel a helyi lehetosé-
gek, életkoralmények javitasat lehetne elérni),
peéldaértekn vallalkozasokra vagy éppen kudarcok-
ra gondolunk.

Az alcimben "kiilsé kapcsolatok apolasa” alatt
arra utalunk, hogy keresse a helyi vezetés a kalsd
partnereket, tamogatékat, hivatalos kapcsolatokat,
s - az egyebként fontos urambatyam kapcsolato-
kon tal - az itteniek folyamatos tajékoztatasara, a
"verkeringésbe kapcsolasara” a teleptiléstdl tavo-
labbi foldrajzi régiokban kilso képviseloket, segitd-
ket, informatorokat. de akar tigynokoket, tigyinté-
zoket, megbizottakat tartson. Feladatuk a piaci
helyzetben varhaté valtozasokrol térténd tudoésitas-
tol kezdve a kilénféle eszkdzdk beszerzésén tal
talalkozasok elokészitése, elézetes targyaldasok
kezdeményezése és szamtalan mas hasonlé dolog
lehetne. Ezt barati szivességtdl anyagi érdekeltsé-
gig tobbiéle meghizasi viszonyban tudjuk elképzel-
ni. (Csengeri elszarmazott vagy barki més is lehet
ilyen informator, aki varosban €l és j6 kapcsolat-
készsége, tigyintézol vagy anyagheszerzéi gyakorla-
ta van.)

4. Az informéciés csatorndk - nyilvdnos féru-
mok tudatos kiépitése, mitkédésiik felerositése
- Az egyénl tdjékozbdasi Iehetoségek fejlesztése

Ezt segitheti a képviseleti szervek, allami intéz-
mények feleléseinek rendszeres, a lakossag altal
tudott €s elérhetd félfogadasai: a kilonféle tanacs-
adasok rendszere (egészségligyl, jogl, vallalkozasi,
utazasi, gyermeknevelési, tovabbtanulasi, gazdal-
kodasi stb.): a teleptiléseken beliil gynjtd-tajékozta-
tohelyek kialakitasa és a lakossag szamara hozza-
férhetdvé tétele (tanacs, eldljarasagok, falugondno-
kok, lelkészek, konyvtar, mavelddési haz, helytor-
téneti gyujterneény).
- A helyi tdjékoztatds javitdsa technikai eszkd-
zbk kbzvetitésével

Hirdetotablak készittetése, kihelyezése kdzérdekii
€s maganhirdetéseknek, plakatoknak: vitrinek
készittetése (egy-egy érdekes helyl esemény fotoi-
nak, tervrajzoknak stb.). Fontos, hogy ezek a
legforgalmasabb nyilvanos tereken legyenek elhe-
lyezve, a kdzpontban (muvelddési haz, tanacs,
orvosi rendeld, buszpalyaudvar, mozi, konyvtar, Gj
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Egészséghaz 1988-1991. Heil Tibor /felépalt/
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ABC, templomok, vasutallomas, plactér, tsz,
AFESZ felvasarlohelyek), de a kiilss telepiilésrésze-
ken és a tarskdzségekben is. Itt emlitjik meg, hogy
szlikség lenne az utcai feliratok, tabiak rendezésé-
re. melyek a kdzségek kilsd képét alapvetden
meghatarozzak; az nzletek, hivatalok bejaratanal
egyertelmabb kiirasok elhelyezésére (nyitvatartas,
felfogadas, kulcs helye stb.), a rendszeresen hirde-
t6 intézményeknek (mozi, miivelédési haz) bian-
ko-plakat elényomatasara, tovabba néhany nagy-
méreti térkép kiilss elhelyezésére (Csengerben a
F0 téren, a vasitallomason és Matészalkarol jovet
afalu szélén; a tarskédzségekben, a falukézpontok-
ban a templom vagy az eldljarésag épiileténél).
Nyomdai kiadvanyok készittetése: Kozhasznn
Ismeretek Tara c. fiizet, kalend4rium, rendszeresen
megjelend helyl Gjsag, idegenforgalmi kladvanyok,
helyi képeslap, helytdriénett kiadvany. Itt emlitjak
meg az egyszerubb musorfiizeteket, szérélapok
készitését is. Ezeket a torekvéseket nagyban
segitené s arban hozziférhetSbbé tenné a hazi
nyomda létrehozasa. amit tébb helyl intézmény
Gsszefogasibél célszert megoldani. Fontos lenne a
pillanatnyilag rendelkezésre allé sokszorositisi
lehet6ségeket (xerox, stencil) is koordinalni és
rendszeresen kihasznalni a lakossagi tajékoztatas-

Ta.

J6 hatasfoki Iehet a video felhasznalasa ezekre a
célokra, a mar jelenleg is létez6 szamitogéppel
Osszekapesolva képiijsag készitésére, s a késobbi-
ekben kameraval, €16 felvételekkel helyi hiradé
készitésére. Ezek el6bb egy-egy forgalmas nyilva-
nos intézményben (presszé, ABC kirakata, mozi
stb.). kés6bb talan kabelrendszer kialakulasaval

kbzbsségi tévémusor keretében is bemutathaték.
- Az informaciéaramlds harmadik jellegzetes
csatornajat a csoportos jellegii férumok jelentik.
A kozdsségiejlesztéssel a helyi nyilvanossag haté-
konyan befolyasolhaté. Ezen a téren tehat a mun-
kahelyi kollektivak, az dntevékeny csoportok, az
iskolai osztalyok, az egyhazi kozdsségek, a tanfo-
lyami-miivészeti kézdsségek, sportszakosztalyok,
a helyl allampolgarok kdézéleti jellegti csoportjai
kindlnak lehet6séget a helyl nyilvanossag fejleszté-
SEIC.

Felmeriil a kérdés, hogy a helyi nyilvanossag
Jjavitasat célzo korabban részletezett feladatokat -
helyl hirek keletkezésének segitése, kiilsé hirek
gyujtése-kozzététele, informaciés csatormak mi-
kodtetése - kik végezzek?

Mindenképpen kétoldali dologrél van sz6. Egy-
részl a hivatalos szférab6l kellene ezzel a feladattal
hangsulyosabban foglalkozni: a tanacs, a mfivels-
dési haz, a konyvtar, a mozi, az iskolak alkalma-
zottaib6l néhanyaknak. Masrészt a lakossag
fokozott bekapcsolasara van sziikség a visszacsato-
las, a hirek gynjtése és tovabbitasa, az informaciés
csatornak miikddtetése teriiletén. Célszerii lenne
létrehozni tarsadalmi szerkesztéségeket a nagyobb
Osszefogast igényld kiadvanyok (kalendarium,
Mindenes, ijsag), a video, a hangoshiradé dsszeal-
litasara; s a hivatalos megbizottakon kiviil tarsa-
dalmi segit 6k is kellenének a hirdet6tablak-vitrinek
rendszeres [rissitéséhez is. A telepilések életében
mukodd kulesszemélyek - postds, eloljaro, lelkész,
presbiterek, vendéglés, boltos, orvos, allatorvos -
megkeresése kiilondsen fontos feladat. Mértékads,
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meghatarozd emberek képesek igazan érzékelni a
falu véleményét és kozvetiteni azt a mikddtetésért
rajtuk kiviil is felelds személyek szamara. A veliik
val6 dsszefogasra épiilve tud a tarsadalmi nyilva-
nossag hatékonyabban mtkddni, ami a helyi
tarsadalom életében alapvet6 valtozdsokat jelente-
ne.

A kbrnyezet, a hely, ahol éliink

"A hely, amelyen vilagra jéttink, éppugy kitelez, mint a terms-
szet, amelyet vildgra hoztunk.”
(Németh Laszld)

A valddi varossa fejlédésnek tdbb aspektusa van,
Mindenesetre, ha megérkezink egy varosba,
azonnal megérezzik, hogy varosban vagyunk,
legyen az ldsvaros vagy nagyobb. Megérezzik a
leveg6jén. A vérosnak varosi leveg6je van, mert
fizikai és szellemi kémyezete ezt sugallja. Ezt a
levegbt e%y nem varosban kialakitani csak egy
fejleszt6i folyamat eredmeénye lehet,

A fizikal és szellemi kdrnyezet emberi szintjét
csak rdolvasassal nem lehet létrehozni, azt maguk-
nak az embereknek, a helyi tdrsadalom kozbsségei-
nek kell kalakitani, kifejleszten,

Manapsag lathatjuk, hogy egy er6ltetett varosfej-
lesztés eredményeképpen létrejbtt a gném varosok
sora, amelyek fizikal teste nem az ember felé
fordul6 és amelyek szellemi teste is hianyzik. Az
erdltetett varosfejlesztés eredményeként a falvak
ugyanakkor csak sajat szellemi és fizikai erejiikre
tamaszkodhattak a tovabbfejlédésben, s ezért - a
kivételektdl eltekintve - csak a falvak nagyobbjai
voltak képesek a viszonylagos megmaradasra,
azok, amelyek tokeerbs gazdasagokkal is birtak,
mig a kisebbek és a végeken é16k a leépiilés, a
sorvadas utjara léptek.

Csenger és tarskdzségel esetében ezt a leépiilési
folyamatot kell megallitani és egy igazi szellemi,
fizikai és emberi kbrnyezetet fejleszt6 varosiasodasi
folyamatot kell kezdeményezni.

A kdrnyezet nézbpontjabdl természetesen csak
féloldalasan tudjuk megkdzelitent ezt a problémiit.
Az elgondolas kifejtése soran mindig tudni kell,

hogy a kornyezeti kérdések megvilagitasarol van
sz0, de ezek kiegészilnek illetve egésszé vialhatnak
a nyilvanossag, a mivelédés egész problematikaja-
nak hozzagondolasaval.

Nézzik, mi a probléma Csengerben és Csenger
kornyékéen!

Csenger nekiink, varoslakoknak, akik tébben
falun szilettiink, s akik jarjuk az orszagot, egy
haborna utani varos képét mutatja. Ilyen lehetett
Budapest néhany része 1945 februarjaban, azzal
a kinlonbséggel, hogy Budapestet egy kemény
fegyveres harcban sikeriilt elintézni, mig Csengert
€s komyékét 1945-t6] a szocialista épitdmunka
alcajaval sikeralt leépiteni, dnmagahoz képest
masodlagossa tenni. Ha Csengert nem hasonlitjuk
semmihez, csak 1945-beli, habori utani dnmaga-
hoz, akkor azt kell megallapitani, hogy Csenger
leépilt. Csengernek addig volt egy kisvarosi arcu-
lata, szellemi €lete, voltak szellemi vezérel. Csen-
gerben volt kereskedelem, vendéglatas. Csengernek
volt tobb képeslapja rangos épileteirsl. Csenger-
ben a gazdak, a keresked6k megéltek.

Mara csak Csenger kdzépkorl maltjara hivatkoz-
nak. Eltint a képeslapokon mutathaté épaletek j6
része, s a képeslap is. Ma Csengernek nincs
nyilvanos szellemi élete. Ma Csenger egy sziirke-
segbe lecstiszott varosias falu, amelylk minden
értékét elhanyagolva fuldokol ebben a vilagban.

Ma, 1988-ban nem az a dolgunk, hogy azt kutas-
suk, milyen hibak eredménye ez a helyzet, ez a
kornyezet, ez a helyl haza. Az a dolgunk, hogy mi,
akik Csenger fejlesztésével foglalkozunk, képesek
legytink megallitani és elforditani a sorvadas
folyamatat egy szerves fejlédés iranyaba. Mert
higgyék el, ha nem egy szerves fejlodés iranyaba
mozdulunk, hanem csak egy-egy latvanyos tettel
intézik el a fejlesztést és latszateredményekkel is
megelégednek, akkor az annyit fog jelentent, mint
a gyOngyosi toronyhaz, amelyik igencsak kilatszik
a 6ldbol, hogy lattassa abszolut értelmetlenségét
... Igaz, hogy az itt érintett szerves fejlodést, a
varossa valas problémajat csak egy hosszabb
fejlesztési szakaszban lehet megoldani.

Mit jelent ez Csenger esetében. a kiilsd szemlél6
aspektusabdl? (Ezen nemcesak magunkat, hanem
a tarskozségi lakosokat, a tigabb kdmyezetet is
értve).

Csenger varos (hipotézis)

1. A 49-es 6 kdzlekedési utrél két helyen térhe-
tank ki Csenger felé. Ha Matészalka fel6l joviink,
akkor az elsdé csengeri kijaré utan egy parkolét
helyeznénk el, ahol egy informécids tabla bemutat-
na Csengert. A parkolobél lenne egy visszakdté at
a csengerl bekotd utra. Az ut masik oldalan, a
roman hatar fel6l jovet, az elsd csengeri bejarat
utdn, egy masik hasonlé parkolét helyeznénk el,
megfeleld informacidkkal, s ebbdl a parkolébdl
nyitnank egy olyan utat, amelyik keresztezné a
49-es utat és a csengeri bekdtoutra vinne.

A parkoléban esetleg lenne viz és WC, s néhany
asztal paddal, hogy étkezni lehessen. Az informaci-
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s tablidkon kozolnénk a csengerl lehetoségeket, a azonban a parkol6 gépkocsik dllandéan felszantjak

latnivalokat, bevasarlohelyeket, az étkezési lehets- ezt a fiives terepet, s a sarat felhordjdk az utra. A
ségeket, a szallashelyeket stb. Médot adnank arra, megoldasok egyike: az utak szélét szegéllyel ellatni,
hogy maganemberek is hirdethessenek itt. Térke- masika: azold tertiletet keritéssel szegélyezni, mint
penis be kellene mutatni a varost, s a térképen azt a volt hatardrség vagy a presszo elbtt.

is, hogy ha az utas az egyik bekdtéuton betér, Az elso kulturaltabb megoldas, a masodik az ugyls
akkor a masikon kijohet €s forditva, vagyis hogy mar szinte telitett kerités-vildgunkat novelné és
Csengert latni nem keral6. szabadsagérzetiinket csokkentené. Taldn koltsé-
Ahhoz. hogy Csenger fontos legyen a kérmyezeté- gekben sincsenek kiildnbségek.
nek, fontos kell hogy legyen a turistiknak is. A
kdrnyékbeliek kényszerb6l, a tavolrol jott sajat - 3. Meg kell oldani a fé6bb utak fasitasat. Foleg a
akaratabol vélaszt, s ha a maga szamadra j6l va- belteriilet latszik elhanyagoltnak. A fasitast nugy
lasztott, azzal a helyiek is jél jarnak, kell megtervezni, hogy a végsd eredmény a nemes
fakkal ovezett 1t legyen, de amig ezek megndnek,
2. Csenger két foutcaja (Ady, Rakoczl) elég széles, gyorsan novd fakat is fel kell hasznalni, hogy az
mindkeét utat fGves sav szegélyezi vagy szegélyezné, elébbi névekedési ideje alatt is érzékelni lehessen
a fasitdas eredményét. Ezeket a gyorsan nové,
értéktelenebb fakat késébb Id kell vagni.
A fasitasra konkrét terv késziiljon a belterilet
beépitési tervének elemeként.

4. A vendéglatas tragikus Csengerben. A harom
belteriileti hely, a cukraszda, a presszo, az étterem
mellett belteriiletinek tekinthetd még az "Elza-Mia-
vek". Ezek a helyek mind leértékelodtek, nem
beszélve a Jokai utcal arviz-sziilte bisztrorol.

Az Elza-kocsma Elza néni szellemniségétol talan
mas, mint a tdbbi. Ilyen, az Elza nénié¢hez hasonlo,
egyénitett kocsmakra lenne szikség, az 6vét pedig
fizikailag is arra a szintre kellene emelni, ami évele
rokon.

A tobbi vendéglatohelyet olyanok nzemeltetik,
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29-30. oldalon: Szolgaltaté és lakéhaz, 1987-1990. Turd Attila és Csernyus Lérine /felépiilt/ 31, oldalon: 12 tantermes gimnazium,
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akik nem értenek a vendéglatashoz, de ugy latszik.
igy is megélhetnek beldle. Véleményiink szerint a
harom misik belterileti vendeglatéegységen
valamit valtoztatni kellene.

A presszd, barmennyire rendbe van is téve, egy
rideg, visszhangos kocsma. Kellemességét biitor-
zattal, fiiggdnydkkel, szdnyeggel, vilagitassal
Iehetne fokozni.

A cukraszdaban altalaban Cukraszsmcmenyt
nem lehet kapni, bar a cukraszsiiteményeket épp
a falszomszédok készitlk. Miért nem lehet kapni?
Mert ez az Gzlet nem cukraszda. Miért nem az?
Mert olyan médon nizemeltetik, hogy ne lehessen
annak mondani. Azt gondoljuk, hogy ha egy
vendéglatoegységet cukraszdanak neveznek, akkor
az legyen az, vagy valtoztassik meg a nevét. Ha
egy Intézmény hamis néven szerepel, akkor nem
hasznaljak, vagy elidegenitik azt a réteget, akl
hasznalna.

Az cétteremben mindent lehet esinalni, csak enni
nem. A kozétkeztetésen til igazabol nines ételkina-
lata. Azt mondja mindenki, hogy ez azért van, mert
nincs "a la carte" ételforgalom. Nincs, mert ha
valakd ételt kér, az egész konyha Osszeszalad és a
vendégnek kind a szakilla, mig elkészitik. Este
meg egyaltalan nem lehet enni. Ki van irva, hogy
Etterem, de val6jaban nem az. A magyar szokas-
rendben az étteremben minden idében, de legalidbb
a foétkezésck idején lehet ennt.

Osszefoglalva: Csengerben ma nincs olyan nyilva-
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nos vendéglatohely, ahol akarki, vagy masképp
mondva: rendes emberek, vagy megint maskeépp: a
varos vezetdi megjelenhetnének, holott 1948-ig
bizonyara volt itt flyen hely, a harom 6 csengeri
vendéglatoegység pedig hamis néven egzisztal.

Milyen vendéglatas kell Csengerben, hogy az em-
ber, akar helyi, akar vidéld, varosban érezze
magat?

Kell egy kis cukraszda, ahol siteményeket lehet

venni, ahol egy-két asztal és mellette allépult is
van; ahol nyaron fagylaltot mérnek; ahol egy
szodat is meg lehet inni, kavézni lehet; ahova
asszony, férfi, gyerek egyarant bemehet €s nem
szégyenli magat. Ide kildik a gyerekeket stitemé-
nyért vasarnap délelott azok a csaladok, akik
aznap nem sutoéttek, vagy jobban szeretik a cuk-
rasz suteményét. Ide mennek siateményért a
vendégségbe jarok, itt rendelik meg a lakodalmi,
sziiletésnapi tortakat.
A kornyéken, nagyobb 1ijsdgokban hirdetni kellene,
hogy egy cukrasz megélne Csengerben. Az 1qj
szolgaltatohazban pedig helyet kaphatna egy ilyen
cukraszda.

Szeretnénk Csengerben egy olyan presszét, ahova
ha reggel bemegy az ember, meg tud inni egy kavét
vagy egy teat. Ha éhes, megehet egy szendvicset -
hidegen vagy melegen - és megehet egy virslit. Ahol
talalkozhat az ember a barataival, ismerdseivel, és
nem érzi magat rosszul a kdrnyezet miatt. Ez egy
igen kicsi presszd is lehetne, néhany asztallal,
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Tormacsamok, 1989-1991, A lap aljin koral vazlatok az
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kulturdlt kiszolgalassal. Ha ez a presszé az ij
szolgaltatéhazban lenne, a masik (presszo-kocsma)
mellett, akkor is megélne, mert ide megint csak
azok az emberek jarménak, akik nem mennek a
mostani helyekre.

Szeretnénk Csengerben egy olyan kis éttermet,
ahol minden idében lehetne ételt kapni és csak
késb este mondanak azt, hogy most csak az étlap
feléb6l valaszthatunk, mert a szakics mar haza-
ment, s igy frissensiiltekkel mar nem tudnak
szolgalni. Sajnos ezen a vidéken még senki sem
talalta fel, hogy a készételt mélyhnteni is lehet, s a
vendég valasztasa pillanatdban a mélyhitott ételt
mikrohulldamu sitébe téve, percek mulva talalni
lehet. J6 lenne, ha ez az étterem akkora lenne,
hogy egy busszal atutazé csoportot is vendégil
tudjon latni. Olyan kis étterem kellene, ahol a
kornyékbeli gazda egy vasarlas vagy piaci arusitas
utan megiilhet, megbeszélni tarsatval az figyes-ba-
Jjos dolgokat, s ahol asszonyok, gyerckek s kiilon-
bb6z6 szakmaju emberek egytitt lehetnek (legyenek
tanitok vagy parasztok).

Mint sok mas teriileten, tulajdonképpen itt is egy
"lélektani nincs"-csel allunk szemben. Olyan
allapot jott létre, amelyben csak az a lehetdség,
hogy nincs, mert "senki sem igényll". Igényelni
csak a van-t lehet.

A maganszférat kellene szorgalmazni, akar olyan
aron is, hogy a tanacs esetenként nem az afésznak
ad at teriileteket, épuleteket, hanem maganember-
nek, azzal a feltétellel, hogy ha a fentl igények
szerint dolgozik, akkor csak attél kezdve kell
bérleti dijat fizetnie, amikortol az Gizletkezdés utan
labra alit.

Az afésznak meg kellene gondolnia, hogy e harom
belternileti egységét hogyan Gzemeltett.
Javasoljuk, hogy a mostani afész-étterem legyen az
altalanos iskolak (esetleg a kozépiskola) konyhaja
és étkezdéje, €s egyben a nagyobb rendezvényelk,
lakodalmak helye is (rendezvényterem).

5. A kereskedelemben is, akar a vendéglatasban,
hianyos mind a fizikai, mind a szellemi kormyezet.
A boltokban 1igy érzi magat az ember, mintha
Magyarorszagon nem lenne aru. Ezt mar mas
telepiiléseken is tapasztaltuk, s utidnajartunk a
jelenségnek. Kiderult, hogy az esetek zomében a
boltvezeték a beszerzésben jaratlanok, nem is
nagyon ismerik az aruféleségeket, illetve nem
vezetik be azokat. Egy-egy felvagottféle bevezetése
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egy folyamat eredménye. Csak fokozatos lehet,
hiszen amig nem ismerik az emberek, nem is kérik
azt.

A kereskedelemben is hidnyzik a konkurencia.
Szorgalmazni kellene a maganszektort, a kisszovet-
kezetek stb. mukodését, s megtelepiilésiiket
valahogy tamogatni kellene. A szovetkezeti és
allami iizletekben azért nincs igazabol aruvalasz-
ték, mert nem eléggé érdekeltek abban, hogy
eladjanak. Kisvallalkozdsban pedig csak 1igy lehet
megélni, ha megérl, ezért azt kell csinalni, ami a
vendégeknek kell.

Az aruvilasztékot, a kereskedelem minfségét gy
lehetne fejleszteni, ha rendszeresen tartananak
arubemutatékat kiils6 cégek. mondjuk a mivel6-
dési haz nagytermében, €s a helyi ajsag rendszere-
sen irna arrol, hogy ha egy aruvalaszték rossz,
akkor mitél rossz. Nincs aru, vagy nincs megren-
delve az aru?

Az fnizletek portdljait egységes szellemben kell
kialakitani. s minden felgjitasnal a beépitéesi terv
vagy rekonstrukci6s terv javaslatait kell figyelembe
venni, konzultilni kell a tervezékkel, a varosi
foépitésszel.

6. Csengerben is, mint mindenfitt az orszagban,
ugy épulnek a tobblakasos lakéhazak, hogy azokba
lakot lasszdval kell fogni. A komfort ellenére hiany-
zik ezekbdl a hézakbdl valami, amit egyszeraen
emberinek lehetne mondani.

A csaladi hazak ugy épilnek, hogy egy-egy
épitkezd a mar megépult 0j hazakrél vesz mintat,
s szerez egy tervezot (talan éppen a mintat adé haz
tervezodjét), s megépiti a hazat. S az eredmény,
kovetkezésképp a falukép esetleges, a héazak
nincsenek dsszhangban a miilt, de a jelen épiletei-
vel (egymassal), s Snmagukkal sem. Azt gondoljuk,
hogy az épittetéknek még a tervezés megkezdése
elott kellene segiteni, tanacsot adni, mert amikor
mar eldéntdtték, hogy mit akarnak épiteni. akkor
mar nagyon nehéz a szandékukon valtoztatni.

Csenger és tarskdzségeiben évente kb. 20-30 haz
épil. Olyan kicsi ez a mennyiség, hogy a folyama-
tot emberileg még kdvetni lehet. Biztositani kellene
tehat a segitséget, a szaktanacsadast, mint mas
esetben a jogi tanacsadast.

Kellene 2-3 lakéhdaztervet késziteni, olyat, ami a
szatmari vidékkel rokon. Jé lenne, ha ezekbdl a
tervekbdl egy adaptdacié soran egy-két haz megé-
piilne, mert ezzel mintat lehetne adni.
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Javaslat: 6ssze kellene gyujteni azokat a csalado-
kat, akik jovore, 1989-ben épitkezni akarnak, s
tajékoztatni kellene dket, hogy az adott teriileten
milyen épiileteket lehetséges emelnd. Javasolni
kellene nekik (csak erre az évre vonatkozéan), hogy
ha a tanacs altal javasolt tervek, a javasolt terve-
z0k szerint épitkeznek, akkor a tanacs ingyen (vagy
igen meltanyos aron) adja a terveket. Ezzel az
akcioval létrejohetne egy minta, amit utana,

természetesen tervezdi kozremukodés segitségével,
kovethetnének az emberek. Azt is javasoljuk, hogy
a csaladi hazat épiteni szandékozokat minden
évben hivjak Ossze, gy november-december tajan
(ha szikséges, korabban) és beszéljék meg velik,
hogy mi a szandékuk. Ezen a megbeszélésen
képviseljek magukat a MAKONA Kisszovetkezet és
az OKK Fejlesztési Osztalya. A megbeszélésen
kialakulna, hogy ki mit segithetne a leheto legjobb
lakéhaz létrehozasahoz.

Az 1989-ben épitkezdket 1988 oktdoberében
kellene dsszehivni. A j6 csaladi haz megoldasokat

g példaként be kell mutatni egy-egy fotoval a tanacs-
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hazén; alkalmi, évenkénti kiallitason a miivelddési
héazban; a Muzeumban ki kell allitani és archivalni
kell a legjobb épiileteket: be kell mutatni a helyl
kiadvanyokban.

7. Nincsenek szallashelyek Csengerben és kérnyé-
kén, holott egy varosban, ha nincsenck fogadok,
akkor a vendég sem marasztalhaté. A szdllishelyek
Idalakitdsaval kapcsolatos javaslataink:

- Szorgalmazni kellene a fizetévendéglatas kialaki-
tasat, a fizetébvendéglato helyeket hirdetni kellene.
- A Jeékey-kurat fogadéva kellene alakitani, a
foldszintjén egy hézias vendéglot kellene létesitend.
- Néhany régl szatmari paraszthazat szallashellyé
lehetne alakitani, mégpedig ugy, hogy a haromosz-
tati haz kézépsd részében (a volt konyhaban)
kellene kialakitani egy kis fardészobat és WC-t.

- Nyaron a kollégiumot ifjasag! szdllashellyé kelle-
ne alakitani, s ha sziikséges, a gimnazium néhany
tantermét is.

8. Piac, A Petdfi téren a pilacot gy kellene kialaki-
tani, hogy az mindennap rendelkezésre allhasson,
s hanincs piac, az ottmaradt asztalok esztétikailag
ne zavarjik a tér rendjét.

A placi arusitéhelyeket esdvédod tetdkkel kellene
ellatni, s a teték &sszefiizésébol egy térhez idomuléd
épiletegynittest lehetne kialakitani.

Tennivalé van elég. S ha e tennival6k megoldasa-
ban a helyl jvendé varoslakok sajat allampolgari
akaratukbdl, belsd késztetésbdl vesznek részt,
akkor fejlédott annyit a helyl tarsadalom, hogy
abban kdzremiikodni érdemes, mert tudja minden-
ki, hogy tobbek kazdtt rdla is szd van, érte is
torténik mindez. S ekkor a kozds munka eredmé-
nyes véget €r, Mindeddig azonban sziikség van a
helyi fejlesztésre.

Az egyik csira, a Varosvédod Egyesiilet, mar szile-
toben van.

A fejlesztoi tevékenység

Azt éllitottuk, hogy egy uj érdekeltségl rendszer .

kiépitése csak egy vele parhuzamos fejlesztol
tevékenységgel valosithaté meg. Azért gondoljuk
ezt igy, mert tudjuk, hogy a csengeri térseg fejlodé-
sének egyilk fd akadialya ma kulturilis jellegn.
Nincs kikkel megvalositani 1] elképzeléseket,
azokat visszahtizza egy torténelmileg kialakult és,
sajnos, felerdsitett politikal, gazdasagi, kulturalis
és életmoédbeli elmaradottsag, amelynek lathaté
jelel a kévetkezdk:

1. Politikai elmaradottsagon azt értjik, hogy ennek
a térségnek valdsziniileg tdrténelmileg sem volt és
ebben a rendszerben sem alakult ki valosigos kép-
viselbtestaleti élete €s nyllvanossiga, amelyben a
kil6nbdzd érdekek nyiltan konfrontalédhattak vol-
na, ezért kdzélete valdszinasithetSen elmaradot-
tabb mas telepilésekénél. Az informalis kapcso-
latok els6dlegessége, a mériczi "rokonok-vilag"
tovabbélése pozicidharcokat eredményezett, mely-
ben még egy-egy gazdasagi szervezet vagy falu
sorsa is masodlagossa valhatott.

1948 utan a politikal kultura egy njabb csavart

kapott. Az 4 ideolégidk elsbsorban mindig is az
elmaradottabb vidékeken kapnak j6 taptalajt, ahol
nincs clég miveltség, at- €s kilatas a kritikus vi-
szonyulashoz. Igy tortént ez térségiinkben is, ahol
a marxista ideologia kiegészilt egy, a Szovjet-
uniéval vald erdteljes identifikalodassal is, amely-
nek lathaté jelei szinte egyediilallo modon meég
mindeniitt megvannak (képek és szobrok minden
kozhivatalban, iskoldban), valésagos kapcsolodast
pontjal azonban mar meglazultak. Az emberekkel
valé beszélgetésben egy nosztalgikus viszony is
kitapinthaté a "héskor”, az 50-es, 60-as évek irant,
amelyben Tatarfalvat pl. "Kis Moszkva"-nak hivtak,
ahova Kadar elvtars személyesen is cllatogatott.
A cselédsorson edzodott szolgalelkuség, alazatos-
sag, a vezetoknek valé hizelgés az 0 struktiraban
is tovabbélhetett. A valésagos dontésekbol a lakos-
sag kiszorult, a hullamokban jévé atszervezésekbe
beleszolasuk nem volt, egyre tehetetlenebbé valtak.
A teljes allampolgari beleszolasi jog itt ma "jarda-
kompetencia” (a falugynlések szinte egyetlen téma-
ja), melybe rossz tarsadalmi kozérzetik teljessége
vetitddik, s képviseldjik, az eldljaroé pedig (leegy-
szerisitve persze) segélyeloszté kompetencia...

3. Kulturalis és életmodbeli elmaradottsagrol is
joggal beszélhetiink. Az egész orszagra jellemzd,
hogy minden, ami "magan”, ami a kerités mogott
van, rendezett, s minden, ami "koz", ami kiviil van,
tobbségében elhanyagolt. Ez a tétel itt szinte még
fokozottabban is all, s ez annal is feltGndbb, mert
a magyar falvak viszonyathoz képest infrastruktu-
ralis elmaradottsagrol nem beszélhetiink (elsdsor-
ban a vezetékes vizre gondolunk). Elhanyagoltak
azonban a kozteriiletek, a szegély nélkali utakra
nagy a sarfelhordas, az iskolak udvarain fanek,
viragnak nyoma nincs, a boltok portaljal, kirakatai
szennyesck, csunyak, a vendéglatoegysegek belil-
rol is elriaszté képet mutatnak (allagukat és
muikadtetésiiket illetden is).

S ugyanez titkrdzodik az emberek viselkedésében
is. Az emberek nem adnak megjelenésikre, nem
tisztelik meg egymast azzal, hogy rendesen felgltdz-
zenek. Nagyon gyakran litni az utcan (sét, falu-
gyilésen is) elhanyagolt, otthoni munkaruhat
viseld embereket, ezért a tisztességesen feldltozot-
tek "urasan” kirinak a t6bbiek koézal. A kocsmak-
ban este szinte nem lehet rendes megjelenésii
embert latni - az egész napi (heti, havi?) munkas-
ruhaban, mosdatlanul tdltik az estét. Kisebb
falvakban eléfordul az is, hogy nem mennek hatra,
egyszeriien a kocsma el6tt vizelnek. Az alkoholiz-
mus erdteljes, mintegy 7000 Ft az egy fore jutéd
alkoholfogyasztas évente (a csecsemét is beszamit-
va). Tébben panaszoltiak, hogy az emberek marjak
egymast. Ez is orszdgos jelenség persze, és a
"divide et impera" kivetkezménye. Az idegenekhez
viszont nagyon kedvesek, ami annak a jele, hogy
kénnyen tudnanak j6k is lenni, ha tehetnék.

A fentl kép bizonyosan nem tfikorkép, de a mi
feladatunk: a problémikra koncentralni és megol-
dasckban gondolkodnl. Javaslataink mar ismerte-
tett része strukturdlis, amelyek azonban, vélemé-
nyiink szerint, csak kdzdsségl mozgasok beindita-
saval lehetnek igazan hatékonyak.
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NAGYKALLO, HARAN-
GODI TEKA-TABOR

Alelkesedés hozta 6ssze a Harangodi tabort. 1985-
ben szervezte itt eloszdr a Téka-egyiittes nomad
nyari taborat (elétte két nyaron Vas megyében vol-
tak). 86-ban kezdtiik az épitkezést: Makovecz Imrét
keresték meg a helyi és fovarosi szervezdk, terve-
z0k, tervezne cstrt a tancolék folé. Téle nekem ju-
tott a feladat, igy épiilt meg azon a nyaron a tanc-
csar, hihetetlen tempoban és lelkesedéssel harom
hénap alatt: jinius 21-én taztik ki és szeptember
21-én avattuk — feledhetetlentl. 87-ben épitettitk
az étkez6t, a bifét s a fardst, megintesak a tabo-
rok eldtt-alatt-utan, most még inkabb tarsadalmi
munkiban: didkokkal Ybl- és az Iparmiivészeti F6-
iskolarél meg helyl mesterekkel, éliikén Toka San-
dor acsmesterrel. A taborok egyre virultak Gyerek-
tabor volt két hétig, utdna a .nagy” tabor, aztan
komolyzenei. szamitégépes s a legkiilonfélébb hét-
végi rendezvények, majalis, piknik, halaszléfozo
verseny. Kozel ezren jottek ezekben az években a
Téka taborokba tancoln, dalokat tanulni, faragni,
szbni, nemezelni, agyagozni, vessz6t fonni, lovagol-
ni, mulatni. Nappal rendezett programok, tancta-
nulas, mesterségek, dalolas, estétdl hajnalig tanc-
haz. Szabadsag, ontevékenység, kollektivitas jelle-
mezték a lelkes hangulatot, melynek életre keltsi a
Budapesti Almassy téri és a nagykalléi miivel6dési
haz népmaveldi meg a Téka zenekar voltak, éliikén
az akkor még zenész Nagy Zoltannal. 88 lehetett a
viragkor, akkor éptilt a torony, és kezdtiik a recep-
ci6 épiiletét Gjracsak a nagykalldi tanics és az er-
dégazdasag finanszirozasaval, Fodor Janos —azéta
polgarmester, — ifj. Toka Sandor és Szabolesi Lasz-
16 mémdkdk voltak akik a leginkabb szivakon vi-
selték az épitkezések sorsat. Azota lassult a dolog
€s sajnos csappant a taborok népszeriisége is,
Szamtalan okot sorolhatnék, miért fogyott el a
lenddlet, s hogyan viltozunk, ahogy vilagunk
professzionalizalédik...
Fura kifejezés a ,lelkesedés”; lelket kapni, lélekhez
Jjutni, lélekben emelkedni — ilyesmit jelenthet?
Fogunk-e ajra lelkesedni még?

Ekler Dezsd

Balra: a tinces(r épilete /Koncz Janos &s Péter felv./, lefele
haladva: a tabor képe a fogadéépilettel és a kilatéval /Csak
Miklés felv./, a fogadéépnlet és a biifé /Szabé Rébert és Gerd
Andras felv./, az étkezd /Koncz Jinos és Péter felv/
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Molnir Géza:

AZ ARTERI GAZDALKO-
DAS

A Karpat medencei gazdasagi-politikai
kontinuitas alapja. Masodik rész

A fok

A vizi munkalatokra utalo jelek értékelése soran
ramutattunk, hogy a Karpat-medence népei a kii-
lonbozd korokban a nagyobb folyavalgyekben ve-
zérarkok, kisebb-nagyobb csatornik, folydagak,
asvanyok segitségével egységes vizrendszert alaki-
tottak ki. Koézelebbrél is megvizsgalva az egyes je-
leket, két — az elso pillantasra kilonbdzdnek latszo
rendszer - létére kovetkeztethetiink., Az elsot az
Alfdld hosszanti sancaihoz kapcesoltuk, a masodi-
kat pedig a kdzépkori artéri gazdalkodashoz.

Az artérl gazdalkodashoz kapcsolodo vizrendszer
kialakitasarol keveset tudunk. Andrasfalvy Berta-
lan véleménye szerint ez mar az tjabb koékorban
bekovetkezhetett. (Andrasfalvy 1973.) Az azonban
tobb oklevelink tanubizonysaga alapjan biztosra
vehetd, hogy a Karpat-medencében a honfoglalast
kovetd iddszakban gyorsan kiépilt. (Karolyi 1960.
47. oldal, Karolyl-Nemes 1975. 30. ill. 65. oldal)
Ettd] az iddszaktol kezdve kovethetjitk nyomon a
Alfoldon a fokrendszer mukddését.

A vazolt idérend alapjan az egyes vizrendezések bemutatasat
a gybrok ismertetésével kellene kezdentink, hiszen akar a
szarmatakat, akar a romaiakat, akar az avarokat tekintjitk a
hosszanti sancok alkotéinak, azok mindenképpen a 895. évi
honfoglalis eltt késziltek, ezzel szemben a kbzépkori magyar
gazdalkodashoz kathets fokrendszer 1étérd] csak az allamalapi-
tist kévetd idészakbol rendelkeziink biztos adatokkal. Ennek
ellenére Gigy érezziik, hogy az adolt esetben célszer a sorrendet
megforditani. Kutatasaink sordn ugyanis arra a kdvetkeztetésre
jutattunk, hogy a két vizrendszer kézil, bir mindketté azonos
elvek szerint épalt ki, a gazdasagi haszonvételekhez kapesoléds
fokrendszer volt az altalanosabb, s ennek megfeleléen az
egyszeribb, mig a gyorrendszer egy konkrét problémakar
megoldasat szolgalhatta, s igazin hatékonyan csak a fokokkal
ldegészitve mukddhetett. igy a korai vizrendezések ismertetését
a fokrendszer bemutatasaval kezdjiik, majd ezt kévetden térink
K a gyérok targyalasara.

Korabban mar emlitettiik, hogy az Alféld foly6i az
aradasok hordalékteritéseinek kavetkeztében foko-
zatosan elsancoljak magukat, természetes gatak,
hatak és ovzatonyok kozbtt kanyarognak. Az egy-
mast kdvetd arhullamok azutian e magaslatokon
atbukva, vagy azokat attérve zudulhatnak be az
artérre. A magaspartok tehat nem képesek utjat
allni a kitdéré amak, azt azonban megakadalyoz-
hatjak, hogy az apadé viz a mederbe visszafolyjon.
Az artéren rekedt viztomeg kisebb-nagyobb tavak-
ban, lapokban, mocsarakban gytlik Gssze. Ilyen
kérilmények mellett az artér elvizesedésének
meértékét két dontd tényezd hatirozza meg. Az

egyik, amint arra az erddk szerepével kapcsolatban
mar utaltunk, hogy a teriilet névényzete mennyi
vizet képes felhasznalni illetve visszatariani, a
masik pedig, hogy az G&vzatonyok nyilasain a
fokokon és az arteret behal6zé ereken kereszial a
vizfeleslegnek legalabb egy része visszaszivarog-
hat-e a folyéba.

Az Alfsld jellemzésekor mar felhivtuk a figyelmet
arra. hogy a XV. szazadot megeldzd idoszakban a
Tisza-volgyét a kalonbozo erek, vizfolyasok, folyéa-
gak nagy szama jellemezte, melyek hosszu tavon
csak akkor maradhattak fenn, ha allanda jellegiiek
voltak. Ugyanis ha a viz csak iddszakonkeént
toltotte volna meg a medriket rohamosan felisza-
polédtak, eltiintek volna. Az idészakos erek, folyoa-
gak feltoltodésének folyamatat az 1. abran szemlél-
tetitk.
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Itt §61 megfigyelhetd, hogy a folyévizek medrében a kulénbbdzd
vizi novényck nem tudnak megkapaszkodni. Gydkeresen
megvaltozik azonban a helyzet, ha az ér vagy folyoag az év egy
részében teljesen kiszarad. llyenkor, akarcsak az artér kQldnbd-
26 hosszabb-rividebb idére elboritott teriletein, itt is megjelen-
nek a kilonbdzé nedvességet kedveld névénytarsulasck,
gyékényesek, zsombékok, nadasok, bokerfazesck, stb, A medret
ellepd névényzet azutin megkoti a viz altal szallitott hordalékot
és az ér elsckélyesedik, eldugul. Emiatt a nedvesebb iddszak-
ban, esetinkben arvizek idején az ér, folyéag, stb. nem képes
az érkezd viztdmeget elvezetni, az arhullam igy a partok mentén
szétteriilve, lassan huzodik tovabb, eldbbutébb az ilyen ereket
szegélyezd hatakat, szigeteket is elboritja. A medrek eldugulasa-
nak masik velejaréja, hogy a viz folyasa lassul, helyenként a ng-
vényzet annyira belepheti, hogy mar-mar alloviznek latszik, a
vizfolys téba vagy moesarba fullad, ahol a novényzet tovabb
burjinozva erésiti a folyamatot. Az allandé jellegti vizfolyasok
idoszakossa valasa tehat egyrészt azok feltdltédéséhez, elmocsa-
rasodasahoz, masrészt a kornlsttok fekvd tertiletek végletes
elvizesedéséhez vezet. [Ugyanez a folyamal jatszodik le abban az
esetben is, ha a vizfolyasok medrét malomgattal, vizlépesavel
vagy egyéb duzzasztomuvel elzarjak. A viz sebessége csdkken,
ezzel parhuzamosan né a hordaleklerakédas, az egyre jobban
feliszapolédott medret, tarozét belepik a vizi névények tovabb
gyorsitva a folyamatot.

A fentiekbdl kavetkezden az Alfoldet keresztal-ka-
sul behalézo erek és folyéagak allando vizfolyasok
voltak, tehat folyamatos vizutanpétlasuk biztositott
volt. Az Alfldank éghajlati viszonyai mellett
azonban ez az utanpétlds nem szarmazhatott a
csapadékbol, hiszen a teriilet viszonylag szaraz
éghajlatq, az évi csapadékatlag 5-600 mm, a nyari
pedig csak 300 mm koral mozog. (Karolyi-Nemes
1975. 23. oldal. /Az idézett fejezet Nemes Gerzson
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munkaja. A mabdl altalaban a Karolyl Zsigmond
altal irt fejezeteket idézziik, ahol ettdl eltériink, ott
a tovabbiakban NG. monogrammal jeldljuk ezt./)
Ilyen koralmeények kozott az erek vizutanpotlasat
csak a visszaszivargo vizfelesleg adhatta. Azt kell
tehat mondanunk, hogy ezeknek az ereknek a
puszta léte arra enged kovetkeztetni, hogy az
drhullam fokozatosan visszafolyt a nagyobb folys-
inkba. Az arterek s a folyok kézott tehat allanda,
kétiranyu kapcsolatnak kellett lennie. Ezt a kap-
csolatot az dvzatonyok nyilasai a fokok biztositot-
tak. A fok volt tehat az artér kulcsa, épp ezért
szerepének, mukddésének és eredetének feltarasa
nélkal az artér képét nem lehet felvazolni.

A fokok eredetérdl tobb egymasnak ellentmondé nézet latott
napvilagot. Mielott azonban ezcket egymassal szembesitenénk
megkiséreljik meghatirozni a sz6 egykori jelentését, remélve,
hogy ezzel a felvetett kérdés megvalaszolasahoz is kézelebb
Juthatunk.

A fok sz6 jelentésérol A magyar nyelv értelmezd szétaraban
tobbek kozott a kovetkezéket olvashatjuk: “A tiL a balta, a
Jejsze foka: az a vége amelyiken a lyuk van. illetve maga a
lyuk”, egy masik jelentésvaltozata pedig: "a kard, akés tompabb
Jele, oldala®. A magyar nyelv térténeti etimologiai szétara szerint
az utobbi jelentésvaltozat tekintheto osi drokségnek, az elobbiek
ebbdl fejlodhettek ki, A kard és a kés tompabb fele egyben a
vastagabb is, a t@l, a balta s fejsze cgyarant a vastagabb végén
Iyukas, a sz6 lyuk, rés értelme ennek megfeleléen alakult ki, ezt
vihették at utébb a magaspartok réseire, igy allt clé6 a szé
“nagyobb vizekbdl kifolyo ér vagy csatorna” jelentése. A sz6 “ési
&rokségnek” tartott felentésére felhozott példa 1506-bél szarma-
zik. A "rokonnyelvek” kdrében talalhaté analégiak kézil a
nyilvesszd fokat, a hurra illeszkeds vastagabb végét jelsls
szavakat érdemes kiemelni.

Ez a szirmaztatas meglehetdsen erdltetett, s véleménytink
szerint téves is. Ebben a kérdésben Andrasfalvy Bertalannal
értiink egyet, ald a kévetkezskre hivia fel a figyelmet:

A "fok" s26 “eredetileg is rést, szikuletet, keskeny bevagast
Jelenthetett. A nyilvesszének azt a véget, és bevagasat jelentette
amelybe beleillett az ij hurja. Az erdel, kis, prémes allatokra
vaddaszé népek, mint a mi rokonaink, nagy bunkoés JSejtt nyil-
vesszoket hasznaltak. Az egyszenl hegyes végii nyilvesszok is
eldl sulyosabban vastagabbak, hogy egyenesen, fejjel elre
szdlljanak.” (Andrasfalvy 1975. 17. oldal). A nyilvesszo [loka,
amennyiben az annak "hatsé végére” utal, nem keletkezhetett
az etimologiai szotarban feltiintetett médon. Ha az fsmertetett
szofejtés helyes lenne, akkor az adott esetben épp forditva, a
nyilvesszd hegyét neveznék foknak. Ezenfelal a szotarban
“...figyelmen kivil hagytak egy fontos jelentést: a székely asz-
szony a szévoszék felkészitésénél a mejjéket, a lancfonalakat a
borda fokaiba fizi be. A szévbszék bordéja olyanforma. mint eqy
nagy, hosszu, s&rﬁflésll a fogak kézti rés neve pedig fok” (uo.).

EDbbol kovetkezben a szd eredeti értelme: rés,
bevagas, mesterséges nyilas. Az artereken tehat az
ovzatonyokon kialakitott nyilasokat nevezték
fokoknak. Az arterek kulcsait az ember hozta létre.

Az imeént! kovetkeztetésink azonban elhamarkodottnak
tanhet, ha sorra vesszuk a fokokrél alkotott megfogalmaziso-
kat; a térténeti foldrajzzal, vizrajzzal, stb. foglalkozé szakembe-
rek kézil talan csak Andrasfalvy Bertalan tekinti a fokokat
mesterséges létesitménycknek, néhanyan (pl, Karolyl Zsigmond
€s Frisnyak Sandor) elismerik, hogy a "természetes fokok”
mellett {lyenek is voltak, a nagy t8bbség azonban természetes
terepalakulatoknak tartja a fokokat, ennck meglelelsen a
mika&désiik és szerepik meghatarozasakor clsédlegesen a folyd
¢€letfolyamatait veszik alapul.

E felfogasok lényeges elemel a kévetkezdk: a fok termeészetes
partment] tercpalakulat, az vzatony nyilasa volt, melyen at a
kitdrd viz altaliaban nagyobb mocsarakat lipokat taplalt. Ez a
kép az arterek keletkezésének ismerctében szikségszerien
alakul ki a kutatéban, hiszen amennyiben ecsak a termeészetd

folyamatokat vesszik flgyelembe, ennek igy kell torténnie, az
artér mélyén ennck megfelelden kisebb-nagyobb mocsaraknak,
lapoknak, sarréteknek kell sorakozniuk, s mivel ez a XVIII-XIX.
szazadban igy is volt, magatél adédik a feltételezés, hogy a
Tiszavolgy altalanos jellegzetességére, természeti adottsagara
bukkantunk. Ez az alapja annak, hogy a XIX. szazadi Allsld
képét mind a mai napig visszavetitik egészen a honfoglalas
koraig, esakhogy ckézben az artér képénck felvazolasakor egy
igen lényeges mozzanatot figyelmen kival hagynak. Azt tudniil-
lik, hogy a teriilet lakott volt.

Torténelmiink tanubizonysaga szerint az arterek
az orszag legsiribben lakott térségei kozé tartoz-
tak. Jol lathato ez Gyorfly Gyérgynek az Arpad-kori
telepiiléeshalozatot abrazold térképein, de errél
tudositanak arégészetileletek is. A Karpat-meden-
ce telepnilései kivétel nélkil kisebb-nagyobb vizfo-
lyasok partjan fekiidtek, az artéren pedig lehetdség
szerint kiilonbdzd vizek, folydk, erek, fokok talalko-
zasi pontjain. Az ember tehat igenis jelen volt a
Karpat-medence arterein és tevékenységével bmaga
is formalta a taj arculatat.

Az ember €s a természet viszonyat taglalé fejezetben mar
ramutattunk, tarthatatlannak tekintjiik azt az allaspontot, hogy
az ember “fejlodésének korabbi idészakaiban™ még "tulsagosan
primitiv” volt ahhoz, hogy megvaltoztassa a kdrnyezetét. Ha
végiggondoljuk az emberiség torténetét, magunk is kénnyen
belathatjuk, hogy a fBldmivelés és az allattenyesztés megjele-
nése 6ta az ember clég "fejlett” volt ahhoz, hogy elpusztitsa sajat
életterét. Gondoljunk csak Egyiptom vagy Mezopotamia
elsivatagosodasara vagy a Foldkézi-tenger medencéjének
lecsupaszitasara. A Karpat-medencét, az ide az ie. VI-V. szizad
fordulgjatol tébb hullamban betelepiild "nomad" népek, ha
gazdilkodasuk valoban ugy épilt volna fel, ahogyan azt ma el-
képzelik, bizony kopar pusztasagga valtoztattak volna a honfog-
lalas iddszakara. Annak, hogy ez végilis nem kévetkezett be,
nem az volt az oka, hogy a Karpat-medence népei nem avat-
koztak be a természeti folyamatokba, hanem az, hogy mis, szi-
munkra mar idegen és érthetetlen clvek alapjan tették ezt. Epp
ezért, ha meg akarjuk {smerni a kornyezetiiket, életteriket,
vagyis a szilofdldjiket, hazajukat, célszeranck latszik elss-
sorban a hagyatékaikra timaszkodni. Es itt engedtessék meg
nekiink, hogy egy érzékletes példaval vilagitsunk 14, mire is
gondolunk:

Az adotlt esetben nem az dvzatonyok nyilasai kezdték el
magukat foknak nevezni. hanem az arterck népe adta nekik ext
a nevet. Igy a fokok fogalmanak meghatarozasakor a név
lehetséges eredetét kellett volna a kutatasok eldterébe helyezni,
s a lehetséges jelentések Hsztizasa utin a kapott eredményt
kellettvolna 8sszevetni a természeti folyamatok egyes mozzana-
taival. A késobbiek sordn latni fogjuk, hogy az igy nyerhets kép
pontosan fedi a valésagot. (Az igazsaghoz hozzatartozik az s,
hogy az ismertctett médszer nem a mi "talalmanyunk”, ponto-
san ezt alkalmazza Andrasfalvy Bertalan a Duna mente
népénck artéri gazdalkodasarsl irt muvében. Nem véletlen
tehat, hogy az & eredményel kézelitik meg a legjobban a valésa-
gos helyzetet.)

Kiséreljik meg ennek megfelelden a fokok fogal-
mat, a bevagas, mesterséges rés, nyilas jelentés
feldl megkozeliteni, s szedjlik csokorba azokat az
adatokat. melyek segitségevel igazolhatjuk, hogy a
fokok valoban ilyen létesitmények voltak:

1/. Mar a kora Arpad-korbol szirmazd oklevelek
egy részében is olvashatunk a halasok megtsltésé-
re orszagszerte létesitett arkokrdl (Karolyi-Nemes
1975. 65. oldal), a haldaszattal kapcsolatos adatok
a korszak mas forrasaiban is megjelennek, igy
1075-ben a Garamszentbenedeki apatsag alapité
levele emliti Alpar kilenc halastavat (im. 30. oldal),
Kalman kiraly 1100-ban kelt vencsellsi I, dekrétu-
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mabdl pedig megtudhatjuk, hogy a halastavak és
a halaszo helyek mar Szi. Istvan uralkodasa éta
adomanyozas targyat képezik (Kirolyl 1960. 47.
oldal). A késobbi forrasok arra is ramutatnak, hogy
a halastavak értékét az élovizzel valé kapcesolata
adja, ezt pedig a fokok biztositjdk. A halasok
mellett a jelzett idoszakban azokat a tertileteket is
kilon adomanyoztak, amelyek fokok segitségével
elaraszthatéak voltak. azaz a halaszat a kézépkor
folyaman meghatarozott vizrendezésekkel, fokok
asasaval és knlonbdzd nagysagu teriiletek idosza-
kos vagy allandé elarasztasaval jart egyutt, és az
egyes teriletek esetében az elaraszthatosag puszta
ténye erteknoveld tényezonek szamitott. Ad abszur-
dum az elontdtt f6ldek az adott korban értékeseb-
bek mint az darmentes szint, Ez pedig egyértelmien
azl jelenti, hogy az clarasztott térségek hasznosita-
sa is biztositott volt.

2/.Ezt latszik alatdmasztani a Werboczy Triparti-
tumaban talalhaté értékelési rendszer is. "Az ingd
€s ingatlan javak becsiijérol" sz616 cimben (I. rész
133. cim) ugyanis a kovetkezoket talalhatjuk:

“40. §. Tovabba a kifolyé és el nem apadé halas-
tavat 10 girara. A ki nem folyé és szarazsdg idején
elapadét pedig 5 girara. .

41, §. Nagy halastavat, melynek rekeszei vannak
és amelyet Gyalmosténak, vagy Morotvanak is
neveznek, nem kilénben a Dunan. a Tiszan. a
Szavan, a Dravan lévd egyéb halaszatot, melyet
Tanyéanak hivunk, ha bizonyos évi jévedelmet hoz,
tizszer annyira becsiljitk mint annak évijévedelme.
Ha pedig szamba vehelé évi jovedelme nincsen,
amint ez nalunk dltalaban szokasban van altald-
ban 50 girdra becsiiljiik...

43. §. Tovabbda azt az elzdrast, melyet vizaradas
idején készitenek, a melyet rekesznek hivnak, ha
kuldnds vagy sajat jovedelme van egyenként 100
dénarra (vagyis 1/4 girara)

44. §. Tovabbd: azt a vamot amelyet vizen és
szarazon szedniszoktak, tizszer annyira becsiljiik.
mint amengyit annak évi jovedelme teszern.

Ha azzal is tisztdban vagyunk, hogy ugyanezen
értékrendszer szerint a legnagyobb értéku ingatla-
nok a varak és monostorok 100 girat értek, a
templomok értéke épitésmodjuk és hasznalatuk
figgvényében 5-50 girdig terjedt, a szantofoldeké
pedig akarcsak az egyszeru erdékeé, azaz a kisterje-
delmu ligeteké és a bokros csalitos részeké 3 gira
volt, akkor magunk is belathatjuk, hogy az clarasz-
tott tertletek az artér legértékesebb tartozékai
voltak. Egy nagyobb halasto. vagy halaszéhely
értékevel csak a monostorok, a varak, llletve a
gyamblesdsok, melyek becsértéke holdanként 3 gi-
ra, és a kiterjedt erdéségek, melyeké 150 holdan-
ként 50 gira volt, vetekedhettek.

Ezek az adatok arra utalnak, hogy a halaszat az
adott korban sokkal jelentésebb gazdasagi ag volt
mint a fdldmiavelés, hiszen a legértéktelenchb tar-
gyal: az elapadé és ki nem folyé halasok is majd
kétszer annyit értek, mint a szantok.

3/. A kodzépkorl haldszathoz a korai vizrendezések
is hozzatartoztak. Mar az emlitett oklevelekbdl is
kitant, hogy a halasokat kalonbozo arkok segitsé-

gével toltotték meg vizzel (és hallal). A tavak ezek-
nek az arkoknak, azaz az €lovizzel valo kozvetlen
kapcsolatuknak kdszonhetiék az értékitket. "Fok
nélkiil mit sem ér a td vize, halallomanya nem tud
megtijulni az élévizzel vald kapesolat hidnya miatt,
vize megposhad, begazosodik és értéktelenné valik.
1744-ben Mohdcs varos és foldesura, a pécsi
puspok kozt a varos haldszati jogarél folytaiott
perben a megidézett tanitk egyhanguan azt vallot-
ték, hogy ha az Ostya foknak nevezett vizet elre-
kesztik, akkor a Foldvari to és a Csék-Duna neveze-
tit uradalmi haldszdé vizek pusztan és uresem
maradnak és az uradalom azokbdol semmiféle
hasznot nem hizhat. Ugyanis az Ostya fok az
emlitett halastavak csatorndja, melyen Gt aradds-
kor a Dunabél a halak a Foldvari téba és a Csok-
Dundba bejénnek. A tavak lehaldszdsa is rendsze-
rint a viz leeresztésével a fokoknal tortént. Rajt-
mann fok is azért készilt, mert a nevezett bérld
masképp a Holt Dundat lehalasznt nem tudia. Ezért
sem lehetett az urbéri elkilonitések soran kilbn-
valasztani a fokokat a hozzdjuk tartozé tavaktol
Példaul a mohdacsi trbéri elkiilondzési per egyik
irataban azt olvassuk hogy a rhalaszat kizardlagos
foldesuri jog lévén... a szigetben fekwé halastavak,
valamint a halaknak azokba bocsdjtasdhoz és
tenyésztéséhez szitkséges fokok... az uradalom
kizarélagos tulajdonai maradnak<’ (Andrasfalvy
1975. 160. oldal)

A kozépkori Magyarorszag cgyik legjelentosebb
gazdalkodasi dga tehat szitkségszeruen feltételezte
a korai vizrendezések végrehajtasat.

4/. A vizrendezésekhez sziikséges ismeretek
meglétét bizonyitja ugyanennek a résznek a 87.
cime, amely szerint: “..a vizeket vagy folyokat
rejtekcsatornéakon és néha igen csekély arkon at,
vagy gatak allitasaval és toltések dltal mindenkl
olyan helyre és mederbe vezethetné le. amilyenbe
inkabb akarja...”

Az e harom pontban felsorolt adatok egyértelma-
en arra utalnak. hogy a Karpat-medence foly6vol-
gyeiben mar a XlI. szazadban jelentds vizi munka-
latok folytak. Ezek azonban alapjaikban kiilonbdz-
tek a XIX. szazadl folyoszabalyozasoktol, hiszen
céljuk nem az artér felszamolasa, hanem gazdasagi
hasznositasa volt.

5/. "A vidéldinket érintd oklevelekben is sokszor
talalkozunk a fok széval. Ezek tébbszor utalnak
arra, hogy ezek mesterséges létesitmények. Igy
1411-b6l Szeremle hatéraban szerepel »fossatum
fok vocatum de ipsa piscina excisums. A fossatum
kétségteleniil emberi tevékenységre utal. Kézvetve
a fokok asdasdara mutat tehat minden hasonlo, vizet
vezeté fossatum legalGbbis ezen a vidéken és ez
idé koril kelt irasokban... Hatarozottan kitinik a
fokok mesterséges volta egy Mohdcs és Kolked
kozott 1771-ben folyo hatarper tanukihalgatdst
Jegyzékdnyuvebdl is: +A kérdésbe vett fok koril,
melly eqy fejér vastag régi Jegenye fandl a Dundbfl
szakad meg fordulvdn mindenkor gyermekségétil
fogua ezen fokot tudgya és ismerte mely fokot a
régi torék iddkben mohdcsi Pere Istvan dasta és
csinalta volna régi éregek mohdcsi lakosoktul
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hallotta a tanu azért is neveznék Pere fokanak.<"
(Andrasfalvy 1975. 16. oldal)

6/. E fokok mesterséges eredetére, €s ezzel egyiitt
a koral vizrendezések létére szamos helyrajzi név
utal: Igy pl a mar emlitett Asvany-fok, Asott-fok, de

a tulajdonnévrol elnevezett fokok egy része is. And-
rasfalvy emliti hogy a "Pap foka. Pap neuvtl drandés
altal valyatott."(uo.) De tudatos kialakitasra utal
peldaul az Alamené-fok neve, amely a fok létesité-
sének céljat is mutatja. Vagy emlithetnénk a Hor-
tobagyot északnyugat-délkelet iranyban atszeld Ar-
kus-eret (masnéven Arkus- patak). Ez az ér Ohat
hataraban indul és a Hortobagyba torkollik. Egyes
feltételezések szerint csak 1716-ban astak a célbél,
hogy a csegei hatarbdl a vizet levezessék. Mas
nézetek szerint azonban ezeket a munkalatokat
mar csak felajitasnak, karbantartasnak kell
teldntentink. (Kaan 1939. 161. oldal) Eszerint az
arkot mar a XIII. szazadban kialakitottik, részben
azért, hogy az ohatl hatarban meg-megujuld
mocsarakat levezessék, részben pedig hogy a
Hortobagy pusztat vizzel elarasszak. Ehhez az
értelmezéshez mi csak annyit tehetiink hozza, hogy
a jelzett iddszakban a Hortobagy meég nem volt
puszta, teriletét erdék boritottak. Az egyik ilyen
erdd maradvanyal meég ma is lathatéak az ohati
hatarban. Igy sokkal valdszinabb, hogy az arok
asasaval a teriilet vizellatasat, gazdasagi haszono-
sitasat kivantak biztositani

7/. Utoljara emlékezztink meg a XVIII-XIX. szaza-
di térképek tanusagtételérsl. Ezeken ugyanis j6l
megfigyelhetd, hogy a fokok a vizet alulrol folfelé
vezetik be az artérre, és a tavakhoz, holtagakhoz
‘azok also végéhez kapcsolddnak, azaz ezek a csa-
tornak az artér legmélyebb pontjain kanyarogva az
artér valamennyl allovizét és vizfolyasat egységes
rendszerbe kapcsoltak. (2-3. abra). Vonatkozik ez
a Tiszadob és Tiszaluc kdzotti folydszakaszra is. A
4. abran jol megfigyelhetd a Maté-fok és a Rakos-
fok, melyek késobb &sszekapcsolodva futnak az
artér mélyébe, de ugyanez elmondhaté a Péter-fok
erérdl is, amely elagazik egy nagyobb holtag fele, a
masik aga pedig hol széttertilve, hol dsszezsugo-

2. abra Jellegzetes artéri 8bldzet Tiszatarjan hataraban
3. dbra A Szil-fok 8bldzete Tiszakeszinél

rodva tavolodik a Tiszatél. A Tiszatarjan és Tisza-
keszi hataraban talalhaté folyészakasz 1845-0s
hosszszelvénye szerint az itt sorakozé fokok a bal-
parton: a Hatar-fok, az Or t6, (Orté foka), az Etzet
16, (Etzet-fok), Karatsa t6, (Asott-fok) és a Hegedus
fok. a teriiletrol készilt térképeken lathaté Bogar-
fok itt nem szerepel (talan feliszapolédott), helyét
csak egy mélyedés jelzi a Karatsa t6 és a Hegeduis-
fok kozott, a Ludas-fok és a Kristaly-fok pedig a
Tiszaval parhuzamosan folyt, azzal csak mas
fokokon, illetve a Selypes éren keresztiil érintke-
zett, igy e helyen nem is jeldlhették.

A jobb parton: a Mély-fenék. a Lapos (Orvény-fok)
s t6bb névtelen meélyedés. Ezek kozal a Tiszatarjan
felsod végében Aall6, a Nagy-t6 oblozetét latta el vizzel
(lasd a 2. abrat), a Tiszakeszi felett huzodo pedig a
Szil-fokkal, masnéven Rigés-fokkal lehet azonos.
(3. abra) Ezek a fokok kivétel nélkal egy-egy téhoz,
vagy tavak egész sordhoz kapcsolodtak, és a vizet
minden esetben tovabb vezették az artér mélyébe.
Epp emiatt a fok sz6 jelentését nem korlatozhatjuk
az ovzatonyok kiszakadasaira. A bemutatott térkeé-
pek a]apjan szeretnénk meégegyszer kiemelni a
fokok egy igen lényeges tulajdonsagat: az Orvény-
fok, az Etzet-fok, az Alamend-fok, az Asott-fok, a
Kin-fok és a Nagy-morotva foka a vizet a folyo
folyasaval szemben, azaz alulrol félfelé vezeti be az
artérre €s az egyes tavakhoz, holtagakhoz azok al-
s6 végénél kapesolodik. Ez az elhelyezkedés altala-
ban jellemzd a fokokra. Megfigyelhetjik az alparl
hatarban (5. abra), vagy akar a "hirhedt Mirhé-fok”
korzetében, ahol az Abadi-fok illetve a Tiszabura
hataraban allé Nagy-fok is alulrél vezette be az
oblozetekbe a Tisza arhullamait, s6t a Mirhé-fok
egyvik ledgazasa is a Tisza folyasaval szemben
folyva kanyarodott az Abad hataraban sorakozo
tavak felé. A fokok a Felsd-Tisza vidékén is hasonlo
jellegzetesseégeket mutattak. Ezt pé€ldazza a Kisvar-
sanytol Tiszaadonyig tejedd szakasz XVIII. szazadi
térképe. (6. abra) A "Bats Aranyos” (ma: Aranyos-
apati) hataraban huzédé morotva éppugy az alsd
végetol kiinduld fok révén kapcesolodik a Tiszahoz,
mint ahogy a gyturei 6bldzet is a kdzség hataraban,
tehat a medence legmélyebb pontjan nyilo fokon at
telt meg vizzel. Az idézett példak azt tamasztjak
ala, hogy az alulrél téltés az egész Tisza-vilgyben
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4. abra A Tiszadob és Tiszaluc kézotti folyoszakasz térképének
részlete

a fokok altalanos jellemzéje volt (még a XVIIIL. sza-
zadban is!). A fokok elhelyezkedésének ez az egész
folyora (és az egész Karpat-medencére) kiterjedd
feltiné rendszeressége mindenképp emberi feveé-
kenységre utal, lletve arra, hogy a magyarorszagi
folyok mentén a fokok segitségével egységes viz-
rendszert alakitottak ki, melynek maradvanyai még
a XVIII. szazadi térképeken is j61 megfigyelhetok. ..

A fokok egységes rendszerbe kapesoltak az artér
valamennyi vizfolyasat. E vizrendszer kialakitasa-
nak célja az artér hasznositdsa, az artéri haszon-
vetelek biztositasa volt. Ennek érdekében azonban
a folyémedrek elfajulasait, a tavak, holtagak, lapo-
sok feliszapolédésat. elmocsarasodasat meg kellett
akadalyozni, az arvizek kartételeit pedig korlatozni
kellett. Az arvédelem igy a korai vizi munkalatok
celjai kozt is elokeld helyen szerepelt, az alkalma-
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zott médszer azonban elsé pillantasra meghokken-
tének tunik. A kitérd arhullamok ellen ugyanis
nem gatak, téltések emelésével, hanem a viz szét-
vezetésével védekeztek. Az elv roppant egyszera:
minél nagyobb teriiletet ont el egy adott arhullam,
annadl jobban ellapul, szintje a lehetd legalacso-
nyabb lesz, az artéri szigetek, a folydéhatak, sét
nem egy esetben a magasabban fekvd laposok is
armentesek maradnak. Ha pedig az arhullam levo-
nulasa utan a kiaradt viz visszavezetéserdl is
gondoskodnak, az ar egyaltalan nem okoz karokat,
az artér gazdasagi hasznositasa igy jellegének
megvaltoztatasa, azaz elpusztitdsa nélkil is meg-
oldhatd, sét, e megoldas sok tekintetben gazdasa-
gosabb is a ma alkalmazott médszereknél. Példa-
ként emlithetjiik, hogy az artéri gazdalkodas ese-
tében az arvédelem és a vizgazdalkodas kézvetlenil
kapesolédott valamely termeld dgazathoz, az adott
esetben a halaszathoz. Itt azonban a kézvetlen
kapcsolaton nem csak azt kell értentink, hogy a
halaszat nem nélkaldzhette ezeket a vizi munkala-
tokat, mert ez az 6sszes t6bbi haszonvételre is igaz,
hanem azt, hogy a vizrendezéseket termeld tevé-
kenységiik kozben maguk a halaszok hajtottak
végre, vagyis az artér arvédelménck, gazdasagi
hasznositasanak biztositasara nem volt sziikség
egy elkialoniilt, csak ezzel foglalkozé "szervezet"-re,
illetve ez a "szervezet” egyben termeld tevékenysé-
get is folytatott. Az arhullam egyre teljesebb szét-
teritése tehat egyarant szolgalta az arvédelem és a
gazdalkodas érdekeit. Ilyen koértlmények kozott
nem csoddlkozhatunk azon. hogy a koézépkor
folyaman felfigyeltek arra, ha egy adott tertilet
fokok asasaval elaraszthato, s az egységes vizrend-
szerbe bekapcsolhaté volt.

A fokrendszer kiépilése soran egyre nagyobb
térségeket kapcsoltak be az elarasztasokba, a
fokrendszer kiterjesztése igy folyamatos lehetett,

5. abra Alpar XVIII. szazadi térképe a fokrendszer nyomaival
fent: 6. abra A Kisvarsanytol Tiszaadonyig terjedo Tisza szakasz
XVIIL. szazadi térképénck részlete fokokkal és halasokkal

A 44. oldalon lévd rajz a Tiszatarjantsl Tiszadorogmaig terjedé
folydszakaszt abrazolja XIX. szazadi katonai térkép alapjan

A 46. oldalon ugyanezt a teriiletet lathatjuk a javasolt rendezé-
sek jelolésével
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hiszen tjabb és ujabb fokok révén a folyotol egyre
nagyobb tavolsagokra tudtdk vezetni a vizet, s
egy-egy magaspart vagy folyohat atvagasa utan
novelni lehetett az artér kiterjedését, s ez, mint
lathattuk, gazdasagi érdek Is volt. A folytél tavo-
labb es6 alacsonyabb fekvésii tajakra tin. kozfokok
segitségével vezették ki a vizet. Ezek tébb kisebb
fokot, és rajtuk keresztiil szamos tavat lattak el
vizzel. Igy mukodétt az altalunk vizsgalt tertileten
a Selypes ¢ér, és a kozfokok mintajara épalhetett ki
az a kozel 150 km hosszii mesterséges Dunaag,
melyet mar Anonymus Gestaja is emlit. (7. abra)

7. abra A "Vajas folyo" /a Torténeclmi atlasz 1990, évi kiadasa-
ban lévé térkép alapjan/

A Dunabsl Fokténél kiszakadé Vajas folyo jellegzetességeire
Andrasfalvy Bertalan hivta fel a figyelmet:

"Ezzel a Vajas folyéval kapesolatban tébb elgondolkodtatéd
kérdés meriil fel Elsésorban kilénés. hogy a Duna egy mellék-
4ga sajatos folysként kildén névvel szerepel Altalaban a
Dunaégak a Dunédval kapcsolatos jelzos névvel szerepelnek.
(Kis-Duna. Oreg-Duna. Baracskai-Duna.) Az is példatlan, hogy
egy folyd tébbszor egyesil eqy masikkal, vagy azzal t5bbsz3rds
Gsszekdttetésben van, fokokon keresztil, és mégis megtartia a
nevét, még akkor. s ha annak masik oldalara atkeril. Ez esak
akkor lehetséges - véleményem szerint -, ha magénak a folyénak
minden ponton felismerhets sajatsagai vannak. Az is elgondol-
kodtats, hogyan tud kilén folyéként futni szazadokon at. amikor
a Duna szakaszjellegébol kifolyolag éllandéan valtoztatja
természetes llon is a medrét.” (Andrasfalvy 1975. 19. oldal)

AVajas folyo mesterséges eredetére nem esak a fent! kérilme-
nyck utalnak. Feltehetéen igaza van Andrasfalvy Bertalannak
abban {s, hogy a Vajas név a Vijas alakbél szarmazik, és arma
utal, hogy e folyot ngy vajtak volna K.

"Nem perddnio onmagéban, de flgyelemre mélts, hogy Kalocsén
a nép magatdl értetodének tartja, hogy a Vajast egykor tgy
vajtak volna, és a név (s erre mutat. Marsigll, aki a XVII. szazad
végén tobbszér végiglarta a Dunat és annak elsé részletes és
korszerii térképezését is eluégezte, a Vajast canalisnak, tehat
mesterséges csatomdnak tartotta és nevezte a térképeken és a
letrésokban egyarant. Marsigli nem tudott magyarul.” (Andras-
falvy 1975. 20, oldal.)

A Vajas ezck szerint olyan mesterséges Dunaag volt, amely
nagyobb teriiletek vizellatasat és gazdasagl hasznositasat tette

lchetéve, és ennck érdekében az egész kdzépkor folyaman
karbantartottik, folyamatosan tisztitottak. Ennck megsziinte
utin néhany évtized alatt teljesen eldmddott, eltant, illetve
részeiben fokokka degradalédott. (Andrasfalvy 1975. 21. oldal)

A Vajashoz hasonlo jellegn folydagak a Tisza arterében is
voltak. Kordbban mar utaltunk a Sclypes-érre, de ilyen clvek
szerint mukodtek a Tisza medrebél kiagazo erek, folyéagak is.
Tobb esctben ezeket is kiegészitették, karbantartottak, hiszen
csak czck segitségevel lehetett biztositani a Tiszatol tavolabb css
teritletek arvédelmeét és hasznositasat.

Mind a Vajassal. mind pedig a Tisza ment erekkel kapesolat-
ban fel kell hivnunk a figyelmet egy igen lényeges mozzanatra.
E vizlolyasokat (legaldbbis részben) emberi alkotasoknak
tekinthetjiik, ez azonban nem azt jelenti, hogy ezek medrét
teljes hosszaban az arterek népe vajta volna ki. Sokkal inkabb
arrdl van szé, hogy az artér meglévd természetes medrelt,
holtagait, kététték oly médon dssze, hogy a viz ereje azutan a
szikséges csatornat kialakitsa. Valami hasonlé jatszédott le a
Karpat-medence arterein, mint az Oxus mellett, a folyé O
mederbe terelésekor, azzal a kaldnbséggel, hogy itt a régl
medreket nem zartak el, azaz nem 1j mederbe terelték, hanem
tébb agra szakitottak a folyékat.

A korai vizrendezések valamennyi lényeges elemét megfigyel-
hetjik a Tiszatarjantél -Dorogmaig terjedd folyoszakaszon. E
szakasz tagabb kérmyezete a Tokaji-kapu alatti térség, melyet
kelet felol a Hortobagy, Nyugat felol pedig a Borsodi Mezdség
hatarol. A Tisza Tokaj alatt Nyugat felé kanyarodott, majd
Tiszaluc hatardban a Sajo és a Hernad hordalékkipja mentén
Délre fordult, a teriletinket megkézelitdleg Eszak-déli iranyban
szelve at. Tiszacsege mellett azutin a frissen kialakult sillye-
dés, a hevesi nyilt artér felé fordult, s egy révid szakaszon ismét
nyugati iranyba folyt. E kérzetben szakadtak ki a Tisza testébdl
a Hortobagyot taplilé agak. Ezek helyét orzi a XVIII-XIX
szazadban a Hortobagy fokja, a Rakos-fok és Csuka fokja. Az
altalunk wvizsgalt szikebb terfileten azonban ilyen jellegi
kiszakadasokat nem talalunk, ellenben a csegei hatarbél indult
a Hortobagyba torkolld Arkus-ér, mely az elobbi természatas
agakhoz hasonléan a Tisza arvizeit vezette at a Hortobagy
volgyébe.

A Tiszabél Kagazé kisebb-nagyobb vizfolyasok kézial igen
figyelemre mélté a Selypes ér, mely Palkonyaval szemben az
egykori Selypestd hataraban szakadt ki a Tiszabol, majd a
Vajashoz hasonléan a féfolyéval parhuzamosan folyt, és 20-25
km-nyi 1t megtétele utidn Arokté hatiraban torkollott {smét
annak medrébe. Nem véletlenal utaltunk itt a “kézfokok”
mintdjara mikods Vajasra. A Selypes ugyanis, mint majd latni
fogjuk Tiszatarjan és Tiszakeszi hataraban tobb 16 vizellatasat
is biztositotta, a folyétol tavolabb esd halasok vize és halalloma-
nya pedig csak rajta keresztiil ujulhatott meg, igy ha azt nem
is allithatjuk teljes biztonsaggal, hogy ez az ér is emberi alkotas
volt, azt minden kétséget kizaréan megallapithatjuk, hogy a
fokrendszer részekent kdzfok gyanant makadtették.

A Tisza jobb partlan nagyobb erct nem talalunk, az artér
Jellegzetességeit itt elsésorban a kisebb-nagyobb mellékvizek,
igy a Sajo és a Hernad, llletve a Hejd, és a Hejobol kiszakado
agak befolyasoltak. J6l megfigyelhetd ez Tiszatarjan és -Keszl
hataraban, ahol a Hejobél ldagazo Rigos ér torkollott a Tiszaba.
A torkolat pontos helyét nem sikerdlt megallapitanunk, mert a
teraletrdl keszitett térképekrol ez nem derilt ki. Ugyanakkor
nagyon val6szini, hogy a "csath’™-i hatartol "Tisza Keszi"-ig
hiizédé érrendszer nemesak a terilet Ssszegyajlétt vizeibdl
taplil-kozott, hanem a Rigés-ér vizét is magaba fogadta. Ezt
tamasztja ala, hogy az erek vizét a Tiszaba vezetd Szil-fokot mas
térképeken Rigos-fokként emlitik. A fok elnevezés az adott
esctben azért zavard, mert az erek torkolatat altalaban nem
nevezték foknak. Ebben az esetben is arra gyanakodhatunk,
hogy a Rigés ér tobbé-kevésbé mesterséges volt, a Tiszatol
tavolabb esé telepulések halasainak mukodtetése érdekében
csapoltak meg a Hejs vizét.

A kiszemelt tajegység tagabb kdrnyezetének attekintése utan
forditsuk figyelminket a Tiszatarjantél -Dorogmiig terjeds
szakaszra. Azt mar lattuk, hogy "Csath”, "Tisza Tarjany" és
"Tisza Kesz!" hatirdban a folyd jobb oldall Arterét nemn a Tisza,
hanem annak egytk mellékfolyoja a Hejé alakitotta ki. Ennek
megfeleléen az artér itt részben magasabb mint a bal parton,
részben pedig tagoltabb, t8bb keskeny ér, holtag, lapos ternl el
rajta. Ez jellemzsd az arokts{ hatirra {s, alabb azonban “Puszta
Pély” mellett gy&keresen megvaltozik a helyzet, a Pély t6, a
"Széles lapos”, a Karasz t6 mar az egykor Tisza-medrek vonalan
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talalhaté, a Terem-hat tdvében kanyarodé Terem t6 viszont
fsmét kdsebb ér, mellékig egykord létére utal.

A jobbparti &blazetek kozul kilon is fel kell hivinunk a figyel-
met az Orvény-fok artéri medencéjére, A folyé itL egy kiscbb ar-
téri szigetet kertil meg. E szigetet részben a Ban erdeje boritot-
ta, részben ezen tertlt el Tiszatarjan. E hatat két fok keresz-
tezte. Az Orvény-fok, mely az Orvény-t6 és a kdrnyezd idészakos
viztarozék, rétek vizellatasat biztositotta, és kdzvetlenil a mezd-
varos hataraban egy meg nem nevezett fok, melyen keresztail a
viz a Nagy tavon it a Nagy akol erébe illetve a Szénasérbe jutotl.
Az Orvény téba a XVIIL. szizadban mar feldlrdl, a Sebes-éren at
is be tudott tdmi a viz, jellemzd azonban, hogy ez utébbi ki-
szakadast helyét nem foknak, hanem kicsapénak hivtak. Az itt
cmlitett erek kézl kolsn ki kell emelniink a Nagy akol erét. Itt
ugyanis az artérl rideg allattartis egylk jellegzetes létesitmeé-
nyével allunk szembe. Ez az ér egy nagyobb szigetet, egy akolt
hatérolt, amelyen a terilet nevének megfclelden kalénbézé 16-
szagok szallasa volt. Az ér kitlss falat, hogy az allatok az akolbol
ne tudjanak kitdmi, egy Bldhanyassal megmagasitottik, igy a
Nagy akol ere kilsé oldalin egy 2,5-3 m magas taltést emcltek.

Alabb a Tarjani erdé felett lathaté fokok a Szil-hat téveig ha-
zbdtak, jelentoségik és céljuk térkép alapjan nem érthetd meg,
nem kizart, hogy egykor a Szil-fok, illetve Szil-ér vizrendszeré-
hez csatlakoztak. A kdvetkezoé nagyobb fokrél a korabbiakban
mar megemlékeztink. Itt csak annyival szeretnénk kiegésziteni
az elmondottakat, hogy a Tiszakeszirdl készitett térképek tanu-
saga szerint a Szil-fok [(ott Rigosfok) ketté agazott, egyik aga,
amely a katonai térképen nines jelslve, a Hosszu téhoz kapeso-
lédott, majd tovabb haladt a Szl-hat felé (ott a Szil-hat, az

mos-hat és a Tolgy-hat kazbtt), és feljebb, a tarjani hatar
tdvében torkollott a Szil-ér rendszerébe.

Tiszakeszi alatt a "Tats halmot” (Tets-halom?) félkorben dleld
Hosszu t6 a Telek duld felett, tehat a legalsé pontjan kapesold-
dott a Tiazahez. Ugyanez elmondhaté az Arokts felett hizods
Kun-fok altal taplalt tavakrol és laposokrél, kozilik emlitésre
mélté a Viszketes, a Tokos-té és a Galos atya alatti fenék. (A
nevek Aroktd XIX. szizadi térképérdl valok, a katonai térképen
nem szerepeltck. A katonai térképet a mésolas soran altalaban
nem valtoztattuk meg, ahol azonban az ott jelzett terepalakula-
tok nevét mas helyekrdl ismertdk, azt a térképvazlatunkon is
feltintettak. Ahol a kilénbdzd térképeken kildnbézé nevek
szercpeltek ott a katonai térkép elnevezéseit tartottuk meg.)

Arokt6 alatt a falu hataraban huzédé Aranyos-fokra hivnank
fel a figyelmet. A katonai térképen ez mar nem talalhaté meg,
az idokdzben kialakitott Atmetszés miatt, folytatisa azonban, a
Pély-fok mar ott is lathate. Az Aranyos-fok a Pély téba vezette
a Tisza vizét, a Pély-lok pedig az Aroktd hataraban talalhato
mocsarakat taplalta. Az elmocsarasoddé medence vizeit a
Hamis-fok vezette vissza a folyéba, A Széles-lapos vizei pedig a
"Dorogma™ melletti fokon it (a neve Dorogma térképén: "Czigany
t6 foka" és a Czigany tavon at vezetett a lapos felé) folyhattak le.

Az ismertetett vizrendszer sok tekintetben megérizte a
fokrendszer alapveté jellegzetességeit. A bemutatott fokok, az
Aranyos fok és a Tarjani erdd felctt lathaté fokok kivételével
alulrol felfelé vezették ki a Tisza vizét az artérre, ennek megfele-
16en apadaskor 8ssze {s gynjtdttek azt. A kévetkezdkben, mieldtt
ratérnénk a folyé balpartjanak targyalisara, szeretnénk
bemutatni, hogy az adott domborzati viszonyok mellett milyen
valtoztatasokat kell eszkézdlniink ahhoz, hegy a vizrendszer
minden tekintetben megfeleljen a koraf vizrendezésck elveinek
(térkép a 46. oldalon)

Az elsé lépés a kicsapé elzarasa lenne, mégpedig olymédon,
hogy az ott kiaradé vizeket a Gorbe-érbe kényszeritenénk. Igy
megakadalyoznank, hogy az Orvény-t6 dblozetébe feliilrél viz
folyhasson, a kicsapét pedig kdzbnséges fokka alakitanank.

Alabb a Tarjani erds felett kiagazo fokokat 8sszekbtve a Szil-ér
halézatalg vezetnénk. Arviz idején ennck scgitségével hatéko-
nyabban Ichetne visszaduzzasztani az erck vizét és a "esath"-i
hatirban talalhaté Mosan t5 és a Fizes alf nevi rét vizeseréjét
is meg lehetne konnyiteni. Az erek mellett talalhaté laposokat
kivétel nélkil bekapcsolnank a vizrendszerbe, esetenként, ahol
erre méd van, allandé tavakat hozva létre, (llyen allands té
lehetne a "Csathi vensalls” felett lithaté Imolyas, (lletve a vele
szernkézt hiizodé mocsarrét, valamint a Ludas-ér {lletve a
Dorzsély ér mellett fekvd alacsonyabb fekvési laposok.) A
"Csath" alatti rétek vizeseréfét a Hatar halom és a Tisza Keszi
vensdlld kdztt a Ludas ér t&vébsl elvezetett fokkal lehetne
biztositani,

Az Aroktd felett! Felss rétet gyakorlatilag valtozatlanul hagy-

hatjuk, a kézség alatt azonban szitkség lenne az Aranyos-fok
elzirdsira, a Pély tavat pedig a legmélyebb pontjan kellene a
Tiszahoz csatlakoztatni. Ebben az esetben a Pély té és kdrnyéke
is alulrél kapna a vizét.

A tertlet vizrajzat egyéb tekintetben valtozatlanul hagyhatjuk.
(Az Aroktd hataraban talilhaté mocsamak levezetésére az
Okonad-éren keresztiil nyilna méd, ez az ér azonban mar kiviil
esik a vizsgalt artéren, igy azzal itt nem foglalkozunk.)

A balparton a vizrendszert Aroktd felett a Selypes-ér és a Tisza
hatarozza meg. E szakaszon a ani és a keszi hatirban
talalhaté térendszer tibb foken keresztnl kapesolédik a
Tiszahoz, illetve a Sclypeshez. A Bdds 6, a Komoroza to aPasa
tava és az Etzet t6 az Etzctfokon kercsztiil érintkezett a
Tiszdval, a Pasa tava ezenfelill a Selypes-érrel is Ssszekdttetés-
ben allt az Alamens-fok révén. A Tatos té és az alatta elterdld
Agas t6 az Agas fokan at a Selypeshez, a "Pasa-lazon” valamint
az Asott fokon it pedig a Tiszdhoz kapesoladott,

A Sclypes vizrendszerét alabb a Bogar-fok, a Hegedns-fok és
a kettd kozott a Tiszaval parhuzamosan futé Ludas-fok egésasi-
tette ki, A Bogar-fok feltinden ott csatakozik a Selypeshez,
ahol abba egy masik vizfolyas, a Farkas-ér torkollott. A Bo-
gar-fok feltehetden ennck az érnek a visszaduzzasztasarm, lletve
f6los vizének levezetésére készilt, A Hegediis-foknak is hasonlo
célja Ichetett. Nem sokkal e fok betorkollisa alatt talalhaté egy
korabbi Tisza meder. E meder nagyivii meanderei mar Tiszake-
szi hataratél jol nyomon kévethetock, A Hegedis-fok alatt a
Kristaly-fok és a Kis-Tisza koril talalhaté mocsarak jelzik az
egykori vizlolyas helyét, majd a Kiraly téva szélesedé Selypes
keresztezi azt. Lejjebb a "Szent Margitai erdé”-t megkeriild
Szdke-fenék és Szoke to utal a folyo hajdani jelenlétére. A
meander az Inta-téban folytatédik, melynek elsekélyeseds,
kiszaradé vége a Mangod-hat alatt a csegei hatarban az él6
Tisza kozelében van. Ezeket a laposokat a Sclypesbol kiszakado
creeskék lattak el vizzel. A Hegedis-fok, a Kristily-fok ezeknek
az erceskéknek a vizutanpotlasat biztositotta.

A Tiszacsege alatt elteriild artér mar ldviil esik vizsgalédasunk
korén, Itt csak a Nagy morotvéra, a "Nagy Major erdé”™-t megke-
rild Valgyes tara és a felette lathaté Merkas tora szeretnénk
felhivni a figyelmet. Ezeket a tavakat arviz idején a Borzsdnyds
erdé feletti Nagy morotva fokan at Sntdtte el a Tisza. Az alulrél
téltés tehat ebben az esetben is maradéktalanul érvényesalt

Csege felett a Hataty-fok és az altala taplalt Nagy kerek to
érdemel figyelmet, a fentihez hasonlé okok miatt.

E rovid ismertetésbdl is ktanik, hogy az adott teriileten egy
egységes vizrendszert fedezhetink fel. A felsé szakaszon az
Etzet to, az Agas 16, €s a Pasa tava 6blozete pontosan szemlélte-
ti a fokrendszer makodéset. A medrebdl kilepd Tisza az 6blozet
legmélyén lathaté Asott-fokon a valamivel feljebb az Etzet td
aljahoz kapcsolédo Etzet-fokon at borithatta el a medence tava-
it, laposatt, illetve a visszaduzzasztott Selypes éren keresztiil az
Agas fokan és az Alimené-fokon at. Ugyanezek a fokok apadas-
kor le is vezették az oblozet vizfeleslegét.

Az alsdbb szakaszon a viz visszavezetése nem érvényesiilhetett
maradéktalanul, hiszen a Szoke fenék és a Szoke to a Selypes-
bél feliilrdl kapta a vizutanpotlast. Az adott esetben a Sely-
pes-érrel kozvetlenil érintkezd Szdke fenék is lehetne az egykord
holtag legmélyebb pontja, ennck viszont ellentmond az a tény,
hogy a "Szent Margitai erdd” alatti és az azt kovetd szakaszokon
meég a térkép elkésziilésének Idején Is nyilt viztikdr volt, ugyan-
ez vonatkozik a Szdke téhoz kapesoléds Inta téra is. E teriletet
tehat tobbe-kevésbé at kell alaldtanunk ahhoz, hogy megfeleljen
az artéri gazdalkodis kévetelményeinek. Elsd lépésként a
"Csege" [elett kidgazé Hataty-fokot vezetnénk a "Kis major”
szigete alatt egészen az Inta té vizéig, atszelve az clotte clteriild
laposokat, Ezt kévetden a Nagy kerck 16 felett nyitnank meg az
dvzatonyt, s a Mangod-hat felett a Szilfas-hatat atvagva vezet-
nénk egy fokot elobb a "Szent Margitai erdd” nyugati oldalan,
majd tovabb a "Puszta Sz.Margita” mellett hizodo Szoke-toba,
veégil pedig kelet feldl kerilve meg az erdst vezetnénk a vizet a
Szoke fenékre. Ezzel egyldében gondoskodni kellene a Selypes
érbal kiagazé erceskék eltomésérdl 1s. Ennek a legegyszernbb
médja a Selypes-torok Athelyezése lenne, Ha Tiszakeszi magas-
sagaban elzarnank az ér tovabbi utjat, és azt a Bogar-fok, illetve
a Ludas-fok érintésével a Tisza medrébe kényszeritenénk a
Hegedus-fok egyideji elzdrasa mellett meg lehetne akadalyoznd,
hogy a Szoke-té vizrendszere feltilrdl is vizet kapjon. Ennek ér-
dekében az adolt teriileten egy a Selypes-ér folyasat keresztezd
gat, tolies emelésére lenne szikseg, melyet a legeélszeribb
Tiszakeszivel szemben a "Nagy szék” és a "Csiszar tanya” kdzdtt
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Ki¢pitent, ahol az ér cgy nagyobb hatat megkernlve a Tisza kéz-
vetlen kdzelében folyik. A Selypesnck ¢ gatalatt] szakaszit most
mar fokként mitkddtetve tartanank fent, medrét esetleg kime-
lyitve, igy lchetévé vilna a Kiraly 16 vizeseréjének biztositasa
mellett a Kristaly-fok és a Kis-Tisza kdril fekvé mocsarak men-
tesitése {s. Ezt kdvetéen a Kirily to fcldl a "Széke fenck” ira-
nydba vezetd crck elzarisa mar mint a késabbick soran latni
fogjuk, felesleges is lenne, ellenben a "Széke fenék™bél egy at-
vdgas segitségével a vizet a "Zsombék fenék” nevii laposba Iehet-
ne vezetni, igy ezt a teruletet s bekapesolhatnank a folyo
természetes lélegzésébe,

Az adott esetben nem tartjuk kizirtnak, hogy e terilet viz-
rendszere egykor az altalunk itt festett képhez hasonléan ala-

kult. A Tiszacscgei hatarrél készalt korabell térképek némelyi-

kén ugyanis j6l lathatoak az Inta té irinyaba vezets fokok, sét
ezek vonalvezetése a katonal térképen is megfigyelhetd.

A térképek tanubizonysaga szerint a fokrendszer egyik leglé-
nyegesebb eleme az alulrél taltés volt. Mi is ennck megfelelsen
alakitottuk at a terdlet vizrajzat. Korabban e jelenséget azzal
magyaraztuk, hogy az cgyes artéri medencék armentesitése, a
kiarads viz visszavezetése a folyé medrébe csak igy lehetséges.
Ez azonban énmagaban nem indokolja a fentl vizrendszer kiala-
kitasat, hiszen az armentesités valamennyi itt ismertetett eset-
ben megoldhats az 8blszetek also szakaszainak megnyitasaval
is. Miért volt tehat szikség arra, hogy a fokokat az cgyes
medencék also vegenél vezessék be az artérre?

A felvetett kérdésre adand6 valasz a folyék hordalék teritésével
fogg bssze. Mar az dvzatonyok keletkezésével kapesolatban el-
mondtuk, hogy arviz idején, a medrebél kilépa viz scbessége
csdkken, emiatt hordalékanak nagyobb részét kazvetlenil a
partok mentén rakja le. Akkor azonban, ha a viz egy magaspar-
tot, természetes vagy mesterséges gatat attdrve hirtelen, vagy a
kiszakadasokon at felalrdl lefelé zidul az artérre, hordalékat az
artér mélyén, a tavakban, holtagakban teritl szét, Ezzel szem-
ben ha az arhullamot a legmélyebb pontoken vezetjitk be az
8bldzetekbe, fokozatosan tdltve fel azokat vizzel, a folyé megint
csak a partok kozelében, azaz a fokokban fogja leteriteni az
altala szallitott durvabb anyagokat, végss soron tehat ezzel a
moédszerrel az artér feltéltddése korlatozhats. igy mar az is
érthetd, hogy az elobb miért tartottuk feleslegesnek a Kiraly to-
bol a Szoke fenék felé, tehat felalrol lefelé vezets kidgazasok cl-
zarisat, A Selypes-torok athelyezése és a t8ltés megépitése utan
e terletre csak az Arokts hataraban nyilo fokokon és a Sclypes
kordbb{ alsé szakaszan at, tehat csak alulrél érkezhet viz, a fo-
kozatosan emclkedd ar pedig mire ezeket az ereket elérl mar
megszabadul hordalékanak nagy részétol, idokozben a Szoke fe-
nék is megtelhet a csegei hatarban nyils fokok révén, de ha ez
nem trténik is meg, a teriletére akkor sem jut be nagy meny-
nylségi hordalék, a viz elvezetése pedig az emlitett csegei
fokokon 4t biztositva lesz,

A fokrendszer tehat az 4r fokozatos és mind tel-
Jesebb szétteritését szolgalta. A viz ily modon las-
san, nagyobb pusztitas nélkiil Arasztotta el az arte-
ret, apadaskor pedig a leheté legteljesebb mérték-
ben lefolyt rola. E moédszer segitségével:

1/ esdkkenteni lehetett az artéri medervaltozasok
meértékét €s Gtemét, és

2/ mivel a medrébdl kilépd viz sebessége csok-
kent és hordalékanak nagy részét mar a fokokban
lerakta, meg lehetett gatolni, hogy a folyé altal
szallitott durvabb anyagok a mélyartérbe kertilje-
nek, s a fokok allando tisztitasaval az artér feltolis-
dése, feliszapolédasa is korlatozhatéva valt,

3/ Az alulrdl toltés lehetdvé tette, hogy a tavak és
holtagak vizét részben, a laposok, palék és egyéb
id6szakos viztarozokét pedig teljes egészében a
foly6kba visszavezessék, eziltal a koriilottik fekvo
er(]’i:.iket. réteket, szantokat és legeloket armentesit-
sé

4/ A viz fokozatos €s lehetdség szerint teljes
szétteritése csokkentette az arvizszint magassagat,
a mederbe folyamatosan visszahuzodé viz pedig
megemelte a kisviz szintjét, tehat a folyo vizjatéka

- az ar- ¢s a kisviz szintje kozétti kiilonbség - a
lehetd legkisebb volt, vizjarasa pedig a lchetd
legegyenletesebb. ( Csupan az osszehasonlitas
kedveert jegyezzik meg, hogy a mai mdodszerekkel
"szabalyozott" Tisza esetében a vizjaras a lehetd
legegyenetlencbb, a vizjaték pedig a legnagyobb.)

5/ Az iddszakos elboritas kiegészitette az arterek
sziik vizkeészleteit. AKarpat-medence kdzépsé terii-
letein ugyanis az évi csapadékatlag meglehetdsen
alacsony, alig haladja meg az 500 mm-t. A teriilet
tehat ra van szorulva a kérnyezd csapadékosabb
tertiletek vizleleslegére, melyet az arvizek szillita-
nak. Ez a vizmennylség elérheti az 5-6 kobkilomé-
tert is. A fokrendszer segitségével ezt egyldeig
csaknem teljes egészében, azt kdvetden pedig
részben vissza lehetett tartani, s igy az egész
vidéket meg Ichetett &ntézni. (Ezt az ontdzési
format ma szokas természetes rétlegels-6ntdzésnek
hivni. Ez az elnevezés azonban csak annyiban
helytallé, amennyiben azt értjiik rajta, hogy itt az
ontozest nem a termeészetes kormyezet elpusztitasa-
val, mesterséges viszonyok kialakitdsa révén valo-
siljak meg, €s nem inditanak el vele olyan karos
folyamatokat, mint az in. masodlagos szikesedés.)

6/ A fokrendszer segitségével az artéren kialaki-
tott vizrendszernek volt egy kdzvetett hatasa is. Az
artér nagyobb, nyilt vizfeltiletei, a mocsarak, lapok,
artéri ligeterdok és a rétek, legelok ndvényzete
nagy mennyiségi vizet parologtatott el, ily médon
csOkkentve az Alféld ma kéztudottan nagy parach-
ségél. Az elparolgott, illetve elparologtatott viz egy
része helyi jellegh zapor formajaban visszahullott
az Alféldre, mas része pedig a Karpat-medencét
koruldleld hegyek koszortjanak atkozve a medence
kozépso vidékei felé futé folyok vizgynjtéterilete
folott csapodott ki, és ezek kozvetitésével legalabbis
részben az arterckre jutott. A 8. dbran megfigyel-
hetjok az Eurépaban juliusban uralkodé szélira-
nyokat. Lathaté, hogy ebben az idészakban a szél
a Fels6-Tisza, a Szamos, a Korosok és a Maros
vizgynjtoi felé tereli a Duna-Tisza-koze és a Tiszan-
tal artereirdl a levegdt. Az erdokben emellett vala-
mivel alacsonyabb volt a nyari kézéphémérséklet
is, A teruleten tehat egy olyan mezoklima alakult
ki. amely kiegyenlitette a szarazfoldi éghajlat
szélsoségeit.

7/ Végil, de nem utolsod sorban, a vazolt vizren-
dezések lehetdvé tették az artér gazdasagi haszno-
sitdsat, anélkil, hogy annak jellegét megvaltoztat-
tak volna, a vizgazdilkodds tehat nem a foly6
életfolyamatai ellenében., hanem azok mentén,
azokat kiegészitve valosult meg.

[Tolytatjuk/
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Magyar Adorjan sajat - nem kladasra szént - kéziraséaban adjuk
kozre Az 6smiveltség cimii fomive avarokndl széls fefeztébol
készitett kivonatos tanulmanyat. Ennek jéval révidebb valtozata
megtaldlhaté Elméletem ésmiveltséginkrél cimii kétetében
(Duna Kényvkiads Véllalat, Fahrwangen, Svdje. 1978), melyben
16 magyar térzs alapuvets jellemzését adja

Magyar Adorjan
AZ AVAR VARAKROL
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Avar varpalota. Magyar Adorjan rajza

Megjelent Magyar Adorjan: A csodaszarvas cimfi 342 oldalas
kdnyve a Magyar Adorjan Barati Kor (Budapest XI. Kende
utea 11, Tel.: 185-5998) kiadasiban. A kdnyv 200 Forintért
kaphaté a Beresényi kollégiumban. Magyar Adorjan a magyar
&skultirara vonatkozé ismercteinek jelentés részét foglalta
8sszc cbben a konyvében tudominyos elemzései mellett

szépirodalmi thletésa muveit is belefoglalva a kép teljességébe.

"Ovezzétek fel elmétek
derekait, mint jézanok..."”
(1 Pét.1:13))

Stirling Mihaly
A STIRLINGEK OVE

MITO-HERALDIKAI ESSZE

ik, kit cﬂ&wﬁ:n';

Meghajtjuk fejinket a régiek azon nemes igyekeze-
te elétt, mellyel nemzetségi cimereiket a foldet és
eget Osszefogd szimbélumokkal ékitették, hogy az
életben és a halalban, az utédok szdmara és az
iitkozetekben a pajzs képének €16 értelme, ereje is
ovjon €s hasson lélektdl-1élekig. Hanyan tekintet-
tek a fiak kézil ugyanarra a cimerpajzsra, €s
hanyuk szamara maradt rejtély, pusztan kép, az
Os generaciokat egybekapcsolni akaré misztikus
tzenete!

Bar a heraldikusok kézdtt is tobben kételkednek
abban - ma mar -, hogy a nemes! cimereket tekint-
ve helye volna barmiféle mélyebb jelentés keresésé-
nek, mégis azt kell mondanunk - s a fennmaradt
régiségek és mai érzékenységiink a létankben rej-
tetten aramlé valésagra ezt igazoljak -, hogy a ti-
zenkettedik, tizedik vagy még régebbi szazadok em-
bere ezt a kérdést masképp latta. Mert, noha a
mas csaladoktdl valé megknlonboztetés szandéka
sem lehetett mellékes a cimeralakok megvalaszta-
saban, a l1élek mélységeibol a mainal képletesebb,
elevenebb nyelven beszéld formak fakadtak s kinal-
koztak jeliil, E korai idok embere élményeiben még
kozvetlenebb médon taldlkozott a szellemi vilaggal,
a fizikai és nem-fizikal vilag lelki képeivel, melyek
a kerszténység, vagy a keresztséget fel még nem
vett vilag szimboélumaiba kristalyosodva viragzottak
ki a lelkében. Ez a lélek at-meg-at volt szdve a
magasabbnak, szelleminek, isteninek a keresésé-
vel, ugyanakkor az istenib6l valé részesedés tuda-
taval - amelynek fokozatos elvesztését ekkor mar
egyre inkabb atélte. Ez a lelkd hangulat még tovabb
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€lt egy ideig a kereszténységben is, ez hatarozta
meg a lovagi életet, hatotta at a tarsadalmi hier-
archiat, ettdl az eszménytol foggott és erre muta-
tott szinte minden a kdzépkorban.

Az 6si cimerekbe is hasonld okok miatt keriiltek, -
ma mar gyakran megfejthetetlentl - a minél
egyszeribb, annal régibb szines elemek, az arany,
ezist, fekete, kék, vords, zold szint éldlények,
ndvények, fak, emberalakok, geometrikus formak,
hasznalati targyak, valésagos és mitikus allatok
rajzolatai, a fokozatosan kialakulé cimertan, a
heraldika (1at. herald=hirvivo, cimerhordozé) tudo-
manyanak osztalyai €s szabdlyai szerint, melyek
egy kezdetben redalis szellemi tapasztalason alapulé
vilagkép nyomait érzik, abbél az idébol, amikor a
tapasztalas folyaman még észlelték, "lattak" a vi-
lagon érzékfeletti médon dolgozo 1ényeket, az ala-
kitéerdket is. Ilyen lények voltak egy-egy dsnemzet-
ség, kiralyl torzs totemallatai, akik mikor mar ki-
hanyt az érzékfelett! 6sztonds "latdsa”, még fenn-
tartottak egy ideig a ra vald emlékezést.

Igy azt mondhatjuk, hogy egyéltalan nem volt eset-
leges, vagy pusztan profan célzat, hogy egy-egy
0si cimer mit abrazolt, s6t, mint minden szimbé-
lum megértéséhez, ezekhez is megfeleld kulcsok
alltak rendelkezésre a tradicionalis vilagban. Ma
mar a kulcsokhoz is kulcsra van sziikségink: a
mitikus-termeészeti folyamatok, az érzékfelettiség-
€s minden mas - igazi megértése fantaziaerdink
tudatos megelevenitését igényli.

L

Skociaban, az Ur 1292, esztendejében Sir Alexan-
der de Strivelyn, a Glasgowhoz kozeli Cadder
nagybirtok ura, cimerének arany pajzsmezejében,
fekete harantévon harom arany csatot viselt. Utoda
volt annak a Thor Longus-nak, akia 11. szizadban
telepedett le Skociaban, Daniabol vagy Norvégiabaol
jovet, vagy azoknak a viking fonokoknek a leszar-
mazottaként, akik mar a 10.-11. szazadi pusztito
betbréselk utan Irorszig partvidékein, vagy az
€szak-angliai Northumbriaban telepedtek le. A Stri-
velyn, maskeépp Stirling csaladok sziamos dga ebbdl
az osi cadder-1 baroi hazbdl szirmazott, melynek
elsd képviseldl Strivelyn skot kiralyi varos és
varmegye ispanjai voltak; innen ered csaladneviik.’
Mr. Nisbet, nagy heraldikai mavében azt mondja,
hogy "a Csatok erdt, hatalmat és lojalitast, az
Uralkodénak tett katonai szolgalatokat szimbolizal-
nak’, a harantév vagy -polya pedig egy katonai
ovet.? Azonban a Stirlingek esetében, tudvan, hogy
6setk Thor Longus, a Hosszi Thér, és ennek
unokaja Thoraldus, Stirling ispanja voltak, az,
hogy a cimerpajzsra egy &vet szimbolizalé harant-
pdlyan harom csat kerilt, egy mélyebb tudatossa-
got is sejtet a cimeralak megvilasztasaban.

Mert e pajzs titka, bar cgyetemes érvényn, itt
abban a skandinav tradicioban gydkerezik, amely
kétségteleniil szellemi kdrmyezete lehetett az anglo-
dan vagy norvég 6sdknek, Hossza Thérnak és ugy
tanik még unokajanak Thoraldusnak is, Cadder és
az ispani cim elsé birtokosanak, aki még "pogany”
nevet viselt az ezeregysziazas években. Nevezetesen,
a harom csatos &v a Stirling-cimerben nem mas,

mint az 6északi szelleml hagyomany nagy gyijte-
ményébdl, az Edda-bol® ismert Thor isten magikus
ove, a Megingiord, melyet igy mar Thor Longus is
viselhetett cimerében, s mint az 6 neve mutatja,
Thor isten pogany papjainak leszarmazottja, Thor-
beavatott volt.

IT.

Thorr, Odin és Frigg fia, az Eddakban mint az égl
thz ore, Aesgard, az istenek honanak veéddje, az
emberek 6rék ore, a Kigydolo, a Villamlé, a Tette-
rés mellékneveken jelenik meg. Thorr lénye a {6ld
és a tuz keveréke, szdaraz, meleg, erds, szilard.
Borzas, rot szakalla és haji, nem magas, inkabb
alacsony termet, de hatalmas étvagyn €s nagyivé.
Robbanékony természet, szemei haragosan szik-
riaznak, amikor lesujt ellenfeleire, Oriasokra,
kaoszdénomokra, vagy legfébb ellenségére a Mit-
gard-kigydra, a Jormungard-ra. Kizd, mérkdzik
faradhatatlanul. Gyakran abrazoltak feje koral
tazes gloriaval.

A gaodik, tulrok, vélvak, szkaldok, vagyis papok.
bolesek, josndk és dalnokok szellemi latasaban
Thorr egy volt a tizekkel, a mennydorgéssel, a
villamlassal, a viharral, a melc%gel. Neve kb. azt
jelenti: "orditani, bogni, ddrdgni".” Nem kovacsisten
6, mint Hephaistos®, akire sokban hasonlit, mégis
van egy rombold, feloldd erdt és hatalmat jelkép-
zeld kalapacsa, a Midlnir, a "Morzsol6”, amivel
harcol és a tavasz elsé napjain, hatalmas roppana-
sok kiséretében feltorl a jeget a tavakon. folyokon,
s a tavaszi viharokban mennyddrgésekkel, villam-
lasokkal ad hirt magardl. A természetben 6 alatha-
tatlan, csak hatisaiban ismert thizes alakitoerd,
annak a hatamak az ura, amelyen at - az ember-
ben és a vilagban egyarant - a testetlen 6sfénybo6l
"fizikai" ill. fizikailag érzékelhetd ho lesz, 6 maga ez
a testi, vagy légkori-, meleggé valt er6, amely az
emberben egy intuiciébél, felismerésbdl fakado tett

A szerzd rajzal




végrehajtasahoz szitkséges erot adja, 0 a tetteket
taplalé taz. Odin egy izben Thorr lakhelyét "Tett-
hon"-nak is nevezi (Edda, Grimnismal,4.). Ez az
atmenet tehat, mint energia-felszabadulas, minden
halmazallapotviltozdsnal jelen van, igy a kilsd
természetben az évszakok, az iddjaras valtozasai-
nal, amtkor pl. a hideget felvaltja a meleg, a telet a
tavasz. Ezt a folyamatot mutatja be a Trymsqvda
is, amikor megénekli, hogyan szerzi vissza hires
kalapacsat Thorr isten Trymtdl, a jégoriastol: a
leirasnak tavaszi termékenység-ritusokra utald
tartalma is van.

Thoérr mintha maganak a Napnak lenne "helyette-
se", 6 a Nap foldi alakja, de foldmélyi taz is: ezt
peldazzak alaszallasai Ulgard-ra, az also vilagba,
torpék, oriasok honaba. Szolaris karakterén kivil
hatarozottan van benne valami szaturnuszi és
valami Marsbél. Annal is inkabb, mivel kecskeba-
kok vontatta tizes hintajan utazva nagyon emlé-
keztet a téli napfordulé eseményére, mikor a Nap
a Bak jegyében mozog tova. E jegynek, idoszaknak
dominans bolygoja is a Saturnus, a Mars itt van
un. exsaltacioban (erében), a Hold pedig exilium-
ban, szamuzetésben (erévesztésben) az asztrologiai
hagyomany megfigyelései szerint. Es valéban:
Thorr egyik kecskéje, mely a kocsit hizza, le is
santul a Hymisgvdaban, ami egyértelmuen szatur-
nuszi baleset, €s a torténetben egy lakomarol is sz6
van (v.0. lat.saturo = jollakat, megtslt). Az asztralis
mitoszok emlékét 6rzi Thorr varanak, a Belskirnir-
nck a képe is, a Valhallaval egyutt: mivel az iste-
nek lakhelye égi vonatkozasu, igy varaik és azok
szamszer adatal kozmikus idéciklusokra is
vonatkoznak A Grimnismal 23, és 24, verse leirja,
hogy a Valhalldinak 540 terme van - a Valhalla a
harcosok tilvilagi paradicsoma, mely az istenek
honaval Osszefiigg - és "nyolcszaz hés arad ki
minden ajtajan”, ugyanakkor 540 terme van Thorr,
"Villamlé" varanak is: 540 x 800 = 432000. Ennyi
foldi év alatt tesz meg a precesszio soran a Tavasz-
pont 6000 fokot az ekliptikin, ami megfelelhet egy
6sibb, még atfogobb korszakszamitasi madnak, de
nem tudni, miért éppen 540 és 800 szorzataval
hoztak létre a skandinav népek a 432000-es
szamot.®

Az, hogy Thorr a "hatarok ura”, legkifejezdbben
isteni Ove reprezentdlja, amely megsokszorozza
erejét, ha folveszi. Amellett, hogy a fent és a lent,
a felsd és alsoé vilagok, az égi és a foldi-foldalatti
kozti elvalaszto hatart is jelképezi, az Gvvel vald
mitikus dnmegerdsités értelme Thorr erejének az
emberben lakozd lényege szerint az a szolaritas,
ami a "hasban" van, v a szellemi fényt és
meleget testi-fizikai hové alakité Plexus Solaris, a
Napfonat, amely fiziologiailag egy gerincoszlop
elotti idegduc. Ennek és mas idegkdzpontoknak a
letezésérdl nagyon plasztikus, eleven tudast szerez-
tek az 6si Tavol-Keleten, a buddhizmus tantrikus
(szanszkrital tantra = kiterjesztés) 4gidban, ami az
un. csakrik (erd-kordk, vilagok kapul "onnan ide”
€s vissza), tanaban nyert késobb kifejezést. A
plexus solaris a Manipura-csakranak felel meg,
melynek jelentése "Gyémantvaros', ami azonnal
esziinkbe juttatja a skandiniv harcosock, istenek
talvildgl honat, vagy Thérr varat. A Manipura-

csakrat egy tiz-levela l6tusz jelképezte, a levelekbe
- ennck a szintnek megfeleld meditaciés utasitas-
ként - a kemény és lagy D, DH, N, és T, TH, P, PH
hangok szanszkrit beta-ekvivalenselit irtak. Ennek
a csakranak az allatszimbéluma a kecske (14,
Thoérr keceskeéit!), cleme a tiiz, érzékszerve a latas,
a tantrikus hagyomany szerint.” A legismertebb
szervérzete e testtdjéknak az éhségérzet €s a
jollakottsag, és itt "rantja &ssze gyomrunkat az
ijedtség. a diih vagy a szerelmi vagy is".° A tantri-
kus buddhizmusban egyik célja a ydginak, hogy
éberségét az alsobb csakrakon at felvigye a fejbe.

Ugy tunik tehat, hogy ez a "foldalatti nap", a
szolaris plexus, valéban Thérr lényének hordozéja
Iechetett a régl ember szellemi latasa szamara, €s a
féldrajzi vagy kulturalis tavolsagek ellenére a
régiek hasonloképpen hoztak oOsszeffiggésbe a
kozmosz folyamatait az akkor még a testi mélysé-
gekbol felragyogo érzékielettivel. Az, hogy az ar-
chaikus népek otvosmuvészetében pl. az évesato-
kon kifejezetten megjelennek a napszimbdlumok,
eme osszefuggéseket igazolja.

Thérr vardzsdvén a hatalmas csatot a kovacsmes-
terségiikrol hires tdrpék aranybél, a nap fémébél
készitették. Ilyen csatbél harom fénylik a Stirling-
ek harantévén.

mI.

Bar a mitoszban nincs szé arrdl, hogy Thérmak
csatja Is lett volna, vagy vall- és nem derékszija,
mégsem kételkedhettink abban, hogy a Stirling-
cimer kialakulasaba belejatszott a szellemi hagyo-
many szimboélumainak méely ismerete.

Eszerint a harom csat - hasonléan a heraldikaban
ismert legtobb harmassaghoz: harom Kkorona.
kulcs, csillag, toll stb, - a klasszikus harom vilag,
ég. fold. alvilag (v.6. Aesgard-Mitgard-Utgard), 11l
szellemn, 1élek, test, vagyis a vildg teljességenek a
megualésitasdat, az ember haromszoros megerosité-
sét jelenti, kapesolodasat a magasabb létszférak-
hoz és egyben az als6bb vilagok feletti uralmat. A
harom csat - haromszoros osszekapcsolds - az
ember égi archetipusdnakrestauracigjat is kifejez,
amelynek eldzménye, a szétdarabolédas, a nordi-
kus mitoszokban Ymir 6soriasban jelenik meg. akit
gvermekei, az aesir istenek felidldoznak, hogy
megteremtsék a kozmoszt. az istenek, az emberck
és az alsobb szellemek, lények, torpek, oriasok,
szérnyek honat, centrumukban a kozmikus axist
jelképezd vilagfaval, Yggdrasill-el. "Evidens -
mondja René Guénon a kozmogonikus aldozat
indiai megfeleléjérdl, purusha feldarabolasarol -,
hogy ez szimbolikus leirasa az eqységbdl a multipli-
citasba vald atmenetnek, ami nélkil valéban nem
letezhetne semmi manifesztacio. Ebbdl viszont mar
az is nyilvanvald, hogy a Purusha rekonstiticidja
azzd, ami a <kezdet elott volt>, ill. a nem-manifesz-
talt allapotba vald visszadllitdsa nem mds, mint
visszatérés a principidlis egységbe.® Az, hogy a
vikingek embert dldoztak Thérmak jelzi a kozmo-
gonikus aldozatnak megfeleld ritualis gyakorlatot,
¢és Thorr papjal bizonnyal ismerték az egység bensd
helyreallitasanak régi gyakorlatat is.

A harom arany csat a cimerben voltaképpen
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egyetlen Nap harom vildgban, egyetlen kozmikus
fényers, amely harom vilagban, szféraban organi-
zéljla a materlalls {ll. immaterialis megjelenés
ki1dnbdzb szintjeit, s amely szellemi naperd egykor
e vilagok bensdséges észlelésében, ma pedig az
érzékleti észlelésben és a gondolkodasban forraso-
zik az ember szamara, a teremtd erdt hordozéd
Logosz kétezer évvel ezeldtti testet Gltése utan. A
keresztény szimbolika szerint Thoérr - akit pl. a
kontinentalls szaszoknak meg kellett tagadniok a
keresztség felvételekor - a sarkanydld Szt. Gyorgy-
nek vagy Szt. Mihaly arkangyalnak lehet "pogany”
megfeleldje.'®

Hiarom arany csat egyetlen Nap hdrom vilagban, a
szellem, a l€lek és a test vilagaban. Az élet egyetlen
aranyfényn viligossaga. amint harom forrasban tér
fsl, a mennyben, a f6ldon és a fold alatt, hogy az
ember ujra eggyé flizze dket, megteremtve szabad-
sagat folfelé és uralmat lefelé. Ez az Egy: ez a
harom itt, e cimerben, mert az Egy a kapcsolédas
principiuma, jelenlegi vilagunk szamdara a megis-
merés, a szeretel, és a szabadsdg evangéliumi
idainak felismerési lehetésége: "Ejfény”. "Szovilag"
és "Létfény" a harom csat neve, melyek lathatdéak
— de az Egyetlen lathatatlan.

(1988)

Jegyezetek

! T6th Csaba: Egy skot-normann eredeti csalad
Magyarorszagon. Egyetemi Konyvtar, Bp. Csalad-
térténeti tanulmanyok gyajteménye. 1991.

? Sir Alexander Nisbet: "A System of Heraldry".
Edinburgh, 1742, part II. A heraldikdban a csat
tettre kesz lovagot is jelent, és Skociaban mas
csaladi cimerben is szerepel (pl. Leslie, Seton-
Stewart, Ferguson).

® Edda, Oészaki mitologikus énekek. Eurépa, Bp.
1985.

*Thorr neve és alakja a 11. szazadban valt népsze-
ravé a german népek kozdtt (németil: Donar,
Donner). Az izlandi, norvég vikingek kozott tobb
valtozata volt a Thérr névnek: Thorsten, Thorwald,
Thorkel, Thorbjorg, Thorfinn, Thorbjérn.

S Thérr bizonyos foldg hasonlit a gordg Héphals-
tosra (hemerophaistos = "aki nappal ragyog"). aki
egykor talan napisten volt, a szolaritasnak egy
aspektusa, és rangvesztését bizonyithatja, hogy a
mitoszban Zeusz tébbszor is lehajitja 6t az Olym-
posrol (a régi 1atas tudatalattiva valasal). Talan egy
ilyen jellegt szembenallist fejez ki Odin és Thérr
torténete a Harbardzlédban. Hephaistos hitvese
maga Aphrodite volt, akinek volt egy varazsive,
melyet bizonydra ura készitett neki. Aphrodite, a
szerelem istennéje északon Freyja volt, akinek
vonasait kés6bb Thérr matkija, Sif vette fel. Thorr
Freyja alakjaban szerzi vissza kalapacsiat a jégori-
4stol. A gordg mitoszban Héraklés kilencedik
munkaja Arés aranydvének megszerzése volt, amit

Hippolyte. az amazodnok kirdlyndje viselt; talan
emiatt azonositotta Tacitus, romal torténetird
"Germania'-jaban Thérrt Héraklésszel. (v.0.
Graves: Gordg mitoszok. I-II. Eurépa, Bp. 1981.)
Thérr isten attribitumai voltak még: a bika, a
berkenyefa, a balna és kalapacsanak a szimbélu-
ma a szvasztika.

S A 432 000 év az indiai korszakszamitasokban a
legutébbi, - ma is tarté - kor, a Kali-ynga (Sotét-
kor) éveinek szama, a harom korabbi yuga pedig -
a Krita-, Treta-, Dvapara-yuga vagyls az Igazsag-
kora, a Harom aldozattiz-kora és a Kételkedés
kora - ennek a szamnak négy,- harom-, €s kétsze-
rese volt, egyttt: 10 x 432 000 = 4 320 000 év. A
kaldeus-babiléni idészamitas vilagéve 12 x 10 szar
(1 szar = 3600 év), azaz ugyancsak 432 000 év volt.
(v.6. Varkonyi Nandor: Az idd szivverése. Galak-
tika, 50. és T6th Csaba: Az evangéliumi labmosas.
Orszagépitd 1991/2.)

7 Philip Rawson: The Art of Tantra. Oxford
Univ.Press. New York, 1978.

8 dr. Vigh Béla: A joga és az idegrendszer. Gondo-
lat, Bp. 1980.

% René Guénon: "Egybegytijtent, ami szétszérodott”
(Rassembler ce qui est épars, Etudes Traditionel-
les, oct.-nov. 1946.)

19 A keresztény hagyomanyban is utalas torténik az
ov, a felovezés magasabb értelmére:

"Legyenek a ti derekaitolk felGvezve, és szovetnekel-
tek meggynjtva (Lk. 12:35.)

"Alljatok hat el6, kériilovezvén derekatokat igazlel-
kuséggel (Efez. 6:14.)

Az aktus lényegére mutat mottonk (1.Pét.1:13.)
Egy legendaban is szerepel az ov, miszerint Maria,
Jézus anyja, mennybevitele utan visszaejtette ovét
Tamas apostolnak, hogy az a test feltamadasat
igazolva lassa.

AZ ORSZAGEPITO ¢l626 szamanak megjelenésével egyidében
a Népszabadsdg (1991, augusztus 17-24.) hatrészes interjlisoro-
zatot kozolt az almisneszmelyl, a falu szétvalasa 6ta neszmélyl
iskola Gigyérél, amelyet a szimunkban bemutattunk

*

A KOS EAROLY EGYESULES VANDORISKOLAJARA a
kuratérium a szcptember 7-1 bemutatkozas és a palyamivek
alapjan az alabbi épitészeket vette fel: Halas Ivan, Holecz Janos,
Kovacs Gabor, Litkei Tamas, Popovics Ménika.
Bemutatasukra késdbb visszatériink. A kuratorium terve
szerint 4-5 épitész felvételére évenként fog sor keriinl. Vala-
mennyi vandoriskolas részvételevel negyedévenként kbzds
dsszejovetelre keriil sor a galosfai talalkozok keretében.

*

TOROK F.LASZLO, a kalotaszegi Kalotaszeg c. lap [6szerkesztd-
je (d. az Orszagépité 1991/1. s#amat) elhozta lapjanak idel
szamait, melyck nagy nchézségek kézepette, mégls lolyamato-
san megjelentek. Allando rovatai kézil itt emlitésre kivankozik
az egyes kalotaszegi falvak torténetének, jelentdsebb kalotaszegl
milemlékeknek az ismertetése, ma Is éld népszokasck és
diszitdmotivumok bemutatasa.
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Udo Herrmannstorfer;

KEZDO LEPESEK AZ
NDK UJJAALAKITASA-
HOZ

Az alabbi iras abban a sorsdonté idoszakban latott napvilagot
(Info-Extra 1990/1.), amikor még nem délt el az NDK tarsadalmi
fejlodésének iranya. A tanulmanyhoz — amelybél részleteket
kézlink (Vadas Gabor forditasaban) — a szerkesztaség az alabbi
closzét fizte:

Joggal és gyakran halljuk, hogy a NDK-nak mindenre szitksége
van, esak fotandcsokra nem. De joggal meril fel eqy Kelet-
Nyugat parbeszéd szitkségessége is, ami lehetévé teszi a masik
oldal tapasztalatainak és gondolatainak megismerését és
kolcsonos hasznositasukat. Ezt kivanjuk e flizettel szolgalni
Az alabbl tanulmény szerzéje, Udo Herrmannstorfer, Dormach,
éuvek ota foglalkozik eqy harmadik, a plac- és a tervgazdasag
kozottl 4t ranyaba mutatd tarsadalmi véltozds kérdéseivel.
Munkaterilete a gazdasagi élet. Guijtétt tapasztalatokat
nagyvallalatok kérében éppen tgy, mint Skelogiai iranyultsagi,
egyesiilés keretében egyilttmulkéds, alternativ vallalkozdsok
tandesadéjaként. Mindig szikségesnek tartotta, hogy az
izemgazdasagl szempontok mellett az sszgazdasagba valé
bedgyazodast, azaz a tarsadalmi szempontokat is vizsgéalja és
alakitsa. Olyan vallalkozokat és vallalkozéi szévetségekeet kisér
Sigyelemmel, melyek kévetkezetesen ragaszkednak az 1 utak
kereséséhez és egyuttal sejtetik, hogy milyen lehetne egy
Joudbeligazdasagi rend a bérektél vals fliggoség megszintetésé-
vel, a termeldeszkozok személyi tulajdonanak atformalasdaveal és
egyittal egyének és csoportok kezdeményezésére létrejoud
-kerekasztal” melletti érdekegyeztetésen alapuld .asszociativ™
berendezkedéssel.

Ez az az ut. amelyre Kozép-Eurdpa nyugati felében ra lehetett
lépni. A Keleten, kilénésen az NDK-ban zajlé véltozasok, melyek
ujra felvetik a szociélis kérdést mint éssztarsadalmi feladatot,
indokoljék, hogy a fentl tapasztalatokat és megfontolasokat az
NDK valdsagos lehetoségeivel 6sszevessik akar mint a régota
esedékes nyugati valtozasokat 6sztonzs javaslatokat.

A tanulmény Rolf Henrich <Der vormundschaftliche Staat> (A
gyéimkods dllam — a kelet-német tarsadalomkritikus, a polgéari
Jérum egytk teoretikusdnak kényve a hamburgi Rohwolt
Taschenbiicher sorozatban jelent meg 1989-ben — szerk) c.
kdnyvéhez hasonléan a tarsadalmi szervezet harmas tagozoda-
sanak elészor 1919-ben Rudolf Steiner altal felvetett impulzusda-
bol indul ki Ugyanakkor a mai helyzet megkéuvetelte javaslato-
kat fogalmaz meg, melyek mar holnapra érvénytiket veszithetik...

Bar az NDK altalanos atalakuldsa masképp és végletesebb
formaban tértént meg, a tanulminy sok meglogalmazisa
mcﬁérizl.c aktualitasat, ezért lattuk értelmét a magyar kdzlés-
ne;

Okok és hattér

Miutdn az NDK lakossaga vilagosan kifejezésre
juttatta, mit nem akar, megkezdodott a vita a jovo
kialakitasarol. Mar lathato, hogy az egyes kivansa-
gok és elképzelések osszesitése dnmagaban még
nem olyan tarsadalmi koncepcié, amelyre a jovot
alapozni lehet. Ha hossza iddén at a tarsadalmt
elméleté volt az elsdbbség tekintet nélkil a tényle-
ges érzékelhet6 valosigra, most viszont olyan
pragmatizmus fenyeget, amely rovid tava eredme-
nyekre van orlentalva, és szem eldl téveszti a tulaj-
donképpeni tarsadalmi célokat. Ha eddig senkit
nem érdekelt az egyes ember, most viszont az a

veszély fenyeget, hogy az egésszel nem térédnek,
hogy az elkotelezettség ott végzodik, ahol az egyéni
érdek kielégil.

Az itt kovetkez0 meggondolasok szolgiljanak
vitainditoul a gazdasagi élet 0 iranyanak kijeldlé-
schez. Mert a megijulasi mozgalom, amelyet
szétforgacsolnak, megegyezést kovetel a jovoben
kévetendsd iranyrol.

Az érthetbség kedvéért sziikségesnek latszik egy
rovid elméleti bevezetés. A rovidség nagyfoku
figyelmet kivan az olvasé6tol. Kivanatos lenne, haa
sok nyitva maradoé kérdést nemcsak a szerzének
tennék fel, hanem a kérdezok maguk probalnak
meg konstruktiv médon végiggondolni az itt felva-
zolt utat. Aki biztonsagosan akar egy uton jarmd,
annak mindig az eldtte fekvd utszakaszra kell
figyelnie; de a pontos uticél ismerete nélkal igy is
eltévedhet.

A gyakorlati példak csak azt a célt szolgaljak, hogy
vilagossa tegyék, miként lehet elindulni az asszo-
ciativ gazdasag felé vezetd tton. Semmi ne legyen
elére eldéntve, hanem mindig mindent ki lehessen
viltani mas, vagy jobb megoldasokkal. Mert végsd
soron csak az marad meg, amit a folyamat kozvet-
len résztvevél megértenek és akarmak.

A most az NDK-ban (és mas orszagokban) felszinre
kerult életbevago szocialis kérdések alapjaban véve
nem ijak, hiszen — elsésorban Kézép-Eurépaban
- mar régesrég, de kalénosen az elsd vilaghabora
ota kielégitd valaszra varnak. Ebben a térségben
azéta is hatalom és vereség kozott hanyédtak a
mindenkori tarsadalmi formak. Rudolf Steinertél
szarmazik az elsd alapvetd lokés egy olyan 10j
tarsadalmi és gazdasagi rend irdnyaba, amelyben
mar nem az allam hatalmardl van szo és nem az
egyén részesedésérdl a hatalomban. hanem az
addigi egységes nemzeti allam hatalomtol valo
megfosztasardl, Az antropozéfia, amelyet A tarsa-
dalmi szervezet hiarmas tagozodasa” ¢. mivében
kifejtett eszméket kisérd impulzusként allitott bele
az elso vilaghaborut kovetd tarsadalmi vakumba,
a masodik vilaghabord utan megint létfontossaga-
va valt. A konok ragaszkodas a régi dllamképhez
(ebben a tekintetben a szocializmus a kollektiv
tarsadalom talhangsilyozasaval visszalépést
jelent) oda vezetett, hogy az NDK részére ebben a
szdzadban immar harmadszor mertil fel a tarsada-
lom wjjaalakitasanak igénye, mikbzben az NSZK-
ban még ngy gondoljak, nincs sziikség ilyen gon-
dolkodasvaltasra.

Az NDKvaltozast kivano tényezoi erejiik nagyrészét
az elnyomo hatalom altal egységesnek és kollektiv-
nek elképzelt allam élményébol meritik. Ha sikeril
az oktatasiigy allami doktrina szerinti ideologizala-
sat kikiiszobdlni, az oktatasi és a kulturalis €lettel
szemben létrejon a felszabadulas tudata és remél-
hetdleg az a tarsadalomformaloe mozgastér is,
amelyben a magatartasnak csak a sajat meggydz6-
dés szolgalhat mércéjénil. Ha sikeril a partot
kiszoritani gazdasagi gyamkodo szerepébdl, rogton
felmeril az egyéni feleldsség sziikségessége és vele
a gazdasagl élet dnigazgatasa. De mivel egy terulet
munkamegosztasos gazdasagl élete (a vilagméretti
terjeszkedés tendenciajaval) egységet alkot, mar
nem egyesek jolétérdl van szo, hanem mindenkié-
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r6l. Ha az allam mostanaig a tarsadalmi élet
mindenhaté ura volt, akkor a két emlitett fejlodési
tendenciabél 1j kompetenciakor alakul ki, amit
tehat djonnan meg kell hatarozni. Hetven évvel
ezelott a harmas tagozodast elméletileg meg kellett
alapozni; NDK-beli kortarsainknak a harmas
tagozodas kovetelménye megszenvedett élettapasz-
talat eredménye.

Sok ember {¢l attél, vagy legalabbis nem sok ked-
vet érez ahhoz, hogy megint egy .elmélet” kisérlett
terepen éljen, hiszen a szocializmus teljesen kime-
ritette az emberek erejét, és elvette a kedvét, hogy
eszmékert térjék magukat. Ha valaki egy kissé is
behatol a harmas tagozodasrol sz616 alabbi fejtege-
tésekbe, mindenekeldtt az asszociativ tarsadalom-
0l sz6léba, észre fogja vennli, hogy itt nem ujfajta
elméletrdl van sz6, hanem a napi életet szolgald
gyakorlatrél. Nem a j6vo emberérdl folyik spekula-
cié, hanem a mai emerek felelosségérdl a tarsadal-
mi fejlédésben és sajat életfeltételeik megteremte-
sében. A tarsadalom mar nem gyamja az egyes
embernek, hanem tamogatéja.

Nem a .J6" ember a kiindulasi alap, hanem a
fejlodni képes és fejlodni akard. Akl az embert nem
tartja fejlddésre képesnek, annak le kell mondania
arrol a valéban szocialis tarsadalomrol, amelynek
szamara az egyén jelent valamit, és a szocialis tar-
talmat kivilrdl, politikailag kellene rakényszerite-
nie. De akkor cseberbdl vederbe jutnank. A forra-
dalom [ismét) felfalna sajat gyermekeit.

Munkamegosztdsos fiiggoség és
csereardnyok

igazsdgos

A szoclalizmusban folyton kapitalizmusrol beszél-
nek placgazdasag helyett, amikor a Nyugatrol esik
szb. Ez a harsdny azonositds nem nagy segitség az
1] gazdasag kialakitdsaban. Természetes, hogy
minden gazdasagnak tokére van sziksége és az
Iranta valo igény az NDK-ban sem hagyhaté figyel-
men kiviil, de a dontd kérdés mégiscsak az, ho-
gyan gazddalkodjunk egymdssal és mi az egyes em-
ber szerepe ebben az egyittmikédésben. Hiszen a
Keleten és Nyugaton egyarant elfogadott altalanos
emberi jogok mindenki jogai nem egyesek eldjogai,
sem funkcionariusokél, sem vallalkozokeéi.

A jelenlegi gazdasagl rendszerre vonatkozo dontd
kérdés-feltevéseknek egy messzire nyuldé nemzeti
€s nemzetkozl munkamegosztds dll a hatteréber.
Mivel mindenki masok szamara termel, a teljesit-
meény sikjan az egymastol figgés mindent athat (a
tervezok tudnanak errdl egyetmast mondani, épp-
ugy. mint az ellatasi hianyok altal gyotort fogyasz-
tok). A teljesitménycsere eszkdze a pénz, mégpedig
a vétel és az eladas sordn. Ilyenkor nemcesak a cse-
re tényérol van sz6, hanem sokkal inkabb a csere-
ararnyokrol Ezt az aranyt az 4r szamszerisitl.
Azonban az arany — tehat az, hogy ki mennyit
fizessen a masiknak — dont igazsagrol és igazsag-
talansagrol (inkdbb kizsdkmanyolasként kézismert)
€s ezzel az egyes ember tarsadalmi jolétérol is.

Az lgazsagos ar és az lgazsagos bér okozta a
szakadékot Keleten és Nyugaton (hogy a szokasos,
de nem talalé kifejezésmoddal élve.) Ez felelos
elsgsorban a fejlédd orszagokhoz valé mal viszo-

nyunkeért is.
Tézis: a placgazdasdg

A piacgazdasag — melynek rendszere elsének jott
létre — hozotlt két fontos vivmanyt. Eloszor is az
értékmérést. amiben a piac minden részvevojének
kezdeményezdkészségétrészesiti. Az egyén szabad
akaratanak kell minden modemn tarsadalmi forma
kiindulé pontjaul szolgdlnia; minden egyebet
kényszerként érzékeliink, amit aztan alkalomadtan
igyekszank lerazni magunkrél, vagy amibdl for-
téllyal vagy konoksaggal kivonjuk magunkat. A
masik vivmany annak felismerése, hogy milyen
fontos szerepet jatszik az ar a tarsadalmi folyama-
tok tudatosulasaban. A piacgazdasagban az arnak
szabadon kell kialakulnia kereslet és kindlat
kozott. gy, hogy a valésagos gazdasagi viszonyok
objektiv kifejezdjévé valjék. A valdsagos helyzet
arainak ismerete nélkul a kivanatos jovobell
valtozas sem lehetséges. (Az arak olyanok, mint a
hdémérd.)

Ezzel szemben rendkiviil problematikusak a
fentiekhez csatlakozd gondolati maveletek. Az a
Nyugaton kialakult fllozofiai kép, amely az embert
Osztonos egoistanak allitja be, oda vezetett, hogy az
egyén elol elzartak az arképzeést és ezzel a tarsadal-
mi viszonyok szabalyozasat. A szabad verseny
feltételei kozott egy olyan tarsadalmi-gazdasagi
mechnaizmust gondoltak ki, amelynek meg kell
védenie a tarsadalmat az egyén dnzésétol, a valo-
sagban azonban a tarsadalmi forma tekintetében
az egyén kiskorusitasaval (vagy mas szempontboél
nézve felmentésével) egyenlo:

— mindenki igyekszik minél nagyobb nyereségre
szert tenni (az egoizmus, mint inditék),

— a nyerési esélyeknek nyilvanosaknak kell lenni-
uk (atlatszosag),

— mindenki szabadon bejuthat a piacra,

— a lehetd legatomizaltabb piacok (sok verseny-
tars),

— az egyének egymastol elszigeteltek (nincsenek
piaci alkuk).

Ha mindenki tartja magat ezekhez a piaci feltéte-
lekhez, akkor a verseny altal hosszu tavon kialakul
a mindenkeri legolesébb ar. Hogy hianyhelyzetben
az ar folmegy, az csak atmenet! allapot. mert a
magas ar tébblettermelést idéz elo és ezzel sajat-
magat csokkenti njra le.

Marmost az a dontd, hogy a piacgazdasag az arat
és a vele kapesolatos nyereség- kilatast teszi az
egyetlen mércéjévé annak a kérdésnek, hogy hol és
mi célbol kell a munkat, a tokét és a foldet. mint
termelési tényezoket bevetni: ott, ahol a legna-
gyobb hozamra van kilatds. A tarsadalmi igazsa-
gossag és a mennylségi igény keérdését tudatosan
tavoltartjak és az olcsdsdggal helyettesitik.
Idékézben azonban Nyugaton is uralkodéva valt az
a nézet, hogy ezeknek a piaci szabalyozd -erfknek
a mukodéseét tavolrol sem az a tarsadalmi jovendo-
kép mozgatja, amit kivanatosnak tartunk. Szocia-
lis, gazdasagi, kérnyezet! és pénziigyl politikdnak
kellett atvennie a gazdasagi élet tarsadalmilag
szikséges korrekeidjanak feladatat. Alig van akar
olyan részpiac is, amit az allam kozvetlen, vagy
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kozvetett modon 1dordl-idére ne befolyasolna.
Kozben lathaté egy olyan tendencia is, amely a
negativ hatasokat a koz rovasara irja, a pozitiv
eredményeket viszont privatizalja. De a beavatko-
zashoz sziikséges pénzt az allam csak adokbdl és
illetékekbdl tudja eléteremteni. Mivel azonban
végsd soron ragaszkodunk az onzéshez, mint a
gazdasagl tevékenység alapmotivaciéjahoz, az
emelkedd Gtemu tarsadalmi ujraelosztassal no az
onzéshol teljesitok ellenérzése a nyereség csokke-
nése miatt. Aki mindig 6nzésr6l beszél, az csak
O6nzd magatartast varhat majd el Ilnzid az a
remeény, hogy az 6nzés az életnek csak egy megha-
tarozott teraletére korlatozhaté.

A piacgazdasag Igazi tarsadalmi robbanéanyagava
az a tény valt, hogy a munkat, a foldet, a tokét,
mint termelési tényezoket a sajat piacukon aru-
kent kezelik (munkapiac, foldpiac, tékepiac). Itt
nincs hely annak kifejtésére, hogy ez tarsadalmilag
miért megengedhetetlen, de legalabbis a mun-
kapiac vonatkozasaban ezt minden szocialista jol
ismeri. A magyarazat rdviden azon a belatason
alapszik, hogy itt egyik esetben sem arurél, hanem
jogrdl van szé, melyet a birtokosuk gyakorolhat
ugyan, de nem adhat el.

A munka, a fold és a toke eladhatdsaga ill. meguda-
sarolhatésaga eldjogokat teremt (hatalmat, teljesit-
mény nélkiili jdvedelmet, stb.) és ezzel a piacgazda-
sagbaall kapitalista kizsikmanyolasi rendszerfélét
csinal,

Antitézis: a szocialista tervgazdasig

A szocializmus — nem elméletként, hanem sziviigy-
ként —dnmagat buktatta meg a bel6le adéds kidlté
igazsagtalansagok. és a készivii magatartas révén,
amellyel a rendszer kegyeltjei illetéktelenné nyilva-
nitottdk magukat a szociilis kérdésben és az
egészet a placra hagytak. Ezért tigy lehet tekinteni,
hogy az inga atlenddilt a masik iranyba (vagy
dialektikusan antitézist is mondhatunk), mert a
szoclalista partok hatalomra jutasa utan az egyén
kezdemeényezd készségét korlatoztak, mert 6nzés-
nek tekintették, az arakat pedig a piac mukadteté-
sébol kitktattak. Amit a pilaci mechanizmusban
embertelenségként éltek meg, azt most tudatosan
€s tarsadalmilag kellett volna akarni. Létrejdttek a
tervgazdasagok, amelyek szinte belekormanyoztak
magukat egy tervek iranyitoita centralizmnusba,

Annak a — végilis tarthatatlanna valt — motténak
az értelmében, hogy csak az szocialis, amit a
tarsadalomjuttat azegyesnek, vagy amivel megbiz-
za, ugyancsak elkezdték, ha mas jelszavakkal is,
az egyes ember gazdsagdi kiskorusitdsat. Vagyls azt
gyakoroltdk, ami ellen eredetileg kiizdéttek. Es a
biirokrdacta szivtelensége semmiben nem marad el
a piacé mogott. Mig azonban Nyugaton lemondtak
arrol az elképzelésrél, hogy az emberek tarsadalmi-
lag fejlodni tudnak. és ezért inkabb keretfeltétele-
ket szabtak, melyeken beliil az egyes ember dnzése
-szabadon” kiélheti magat, addig a dialketikus
materializmus felfogasa szerint a javulé tarsadalmi
viszonyok szinte automatikusan, mintegy tiikorje-
lenségként létrehozzak a jobb embert. Ezt az
ideologlal kollektivizalast, amely az egyént fejlodés

szamara nem hagyott teret a szabadsdg hiGnya-
ként élik meg az emberek.

Az egyes ember vallalkozasl kezdeményezésének
kiiktatasaval és a tudatalakité arak eltorlésével a
gazdasag alakitasanak azt a két elemét kuszobdl-
ték ki, amelyek a késébbiekben pétolhatatlannak
bizonyultak. Helyettiik a_jovdre vonatkozo tervekbe
beleirtak a tarsadalmilag kivanatosat, anélkiil,
hogy a gazdasagi kortlményeket ismerték volna és
hogy a célok az egyes emberek akarataban
meggydkereztek volna,

Tézls és antitézis: placgazdasag és tervgazdasdag

A piacgazdasag és a tervgazdasag két egyoldalil
képzédmény, de azonos alapdllassal.

1. A piacgazdsagban az embert nem tartjak tarsa-
dalmi egyuttmukodésre képesnek, a szocializ-
musban még nem tarjak annak

2. Mindkét felfogas az egyes ember kiskorisitasa-
hoz vezet.

3. Ezt a feladatot a placgazdasagban a piac ,ter-
mészetes rendje”, a szocializmusban a partiranyi-
tasnu kollektiv terv latja el.

4. A piacgazdsasag tisztdzza a mualtat, melynek
hatasa a tényleges arhelyezetben tikrozodik, és az
eredményt automatikusan a beléle kovetkezd
gazdasagi cselekedetek okaul igyekszik megtenni.
A tervgazdalkodd szocializmus tudatosan létre
akarja hozni a kivénatos és kételezd jovot, anélkiil
azonban, hogy tiszta képe volna a multrol, ezért a
tervek egyte jobban elszakadnak a valosagtol.

Az az érv, hogy az arakat a tervszamok pétoljak és
igy nem jon létre hidny a tudatban, nem allja meg

a helyét. Van ugyanis egy lényeges kiilonbség: az
egyezményes ar magaban foglalja a vevo és az ela-
do értékitéletét €s akaratat, mig az elére megsza-
bott tervszamok teljesitése kotelezd jelleggel eld van
irva. Az arképzd vasarlast ezért korullengl a sza-
badsag latszata, példaul a fogyaszi6i szabadsagé,
mig a tervieljesitést az emberek a legjobb esetben
kotelességként, egyébként inkabb kényszerként
élik meg. A pénztamogatta vasarlasi folyamatok
engedélyezése, még ha a tervgazdasag keretében
politikailag elére megszabott arakon is. szamol
ezzel, de egyuttal tovabbl nehézségeket teremt,
hogy az egyéni vasarlasi folyamatok és az altalanos
tervelképzelések egyre kevésbé egyeztethetdk dssze.
A lervek és a tényeleges vdasarldsi magatartds
kozott tatongd dr azutdn hianykeént jelenik meg,
ami a szocialista tervgazdasagra a hianygazdasag
gunynevet ragasztotta. Ennek hosszu tavon tarsa-
dalmi céltalansag a kovetkezménye, amely minden
tervet papirronggya zulleszt és, amit korrekcios
szamitasokkal és egyebekkel nem lehet to6bbé
jovatenni,

Szintézis: az asszoclativ gazdasdg.

A szakszerii megoldashoz a kdvetkezd gondolatme-
net utjan jutunk:

1. Az egyéniséget felszabadité altalanos emberi
jogokkal egytitt a masok szocidlis jolétével vald
torodés (testvériség) Is személyes feladatta valt. Ha
az egyén kibujna ebbdl a kotelezettségébol, akkor
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a ,sérhetetlen emberi méltésag™ csaléka alarcca
valna.

2. Az egyes ember szabadsdga a modem tarsada-
lom alapja. (Gorbacsov 1989 november 26-an: "A
szoclalizmus eszméje mal felfogasunk szerint
mindenekeldtt a szabadsag eszméjét jelenti.”)
Hogya valaki mit tegyen (a kezdemnényezés szabad-
stga) és hogy mire van szitksége (a fogyaszids
szabadsaga), az az egyes ember elhatdrozasabol
alakul ki. Ahhoz, amit az ember maga akar, nem
kell kiilsé inditék, vagy kényszer.

3. A gazdasagi €let 0sszefiigg a munkamegosztas-
sal. De tarsadalmi helyzeténél fogva mindenki csak
egy kis részét képvisell a tarsadalmi teljesitmény
és fogyasztas folyamatanak. Ezzel az egyes ember
szamara elvész a tarsadalmi Osszefiiggések és
hatasaik tudata. Ha valdsdagos tarsadalmi itéletal-
kotast akarunk elérni, akkor az egyes tevékenysé-
gek képviseldinek, akdk valésagos tapasztalattal
rendelkeznek, Ossze kell j6nnidk, hogy egymast
felvilagitsak.

4. Ezeknek a tanacskozasoknak egyrészt az a
feladata, hogy a teljes helyzetképet megrajzoljak,
aholis az 4rak alkofjak a kiindulasi pontot a
valésigos élet- és munkakdrilmények tiikrében,
masrészt alapjaul szolgdlnak azoknak az egyéni
elhatarozasoknak. amelyek a jelenlegt helyzetet
atformaljak egy a megbeszélések soran kialakitott,
kivanatos jovobelivé.

5. Végsd soron csak akkor nevezhetd valamely
cselekedet szoclalisnak, ha mindenkinek javulast
hoz, nemcsak a cselekvonek. Ezért nem elegendd
egy nsikerrol” sz6l6, pusztan Gzemgazdasagi kije-
lentés: az {lyen aligha tekinthetd szocialisnak, ha
példaul egy masik tzem gazdasaganak a rovasara
megy.

6. Ezeket a tanacskoz szerveket asszociaciéknak
(egyesiiléseknek) lehetne nevezni, a tevékenységii-
ket asszocidlasnak, a vele 4titatott gazdasagi
rendet asszociativnak.

7. A placgazdasag annyira megosztotta a termeld-
ket és a fogyasztokat, hogy egymast egzisztencid-
Jjukban fenyegeté ellenfeleknek tannek. Tarsadalmi
megértésnek, tarsadalmi hidverésnek ott nincs
helye. — Szabad emberek kozdtt a szerzddés sza-
badsaga ver tarsadalmi hidat. Az asszocidcidk nem
egyebek, mint a termeldk, a kereskedelem és a
Jogyasztok tandcskozé szervei a szerzédés szabad-
saga alapjén. Terilet! és/vagy szakmai alapon
mikddnek.

8. A fogyasztok elhanyagolasa a szocialista terv-
gazdasagok egyik legsilyosabb hibaja. Legfébb
ideje, hogy a gazdaségt megbeszélesek sulypontia
a vdllalkozok és munkavdllalok viszonydrél athe-
lyezodjék a termeldk és _fogyasztok viszonyéara. Ez
az athelyezddés még Nyugaton sem ment végbe: a
fogyyaszté messze nincs bevonva a gazdasigi
folyamatokba, annak csak ,aldozata” A tulkinalat
elfedi ezt a helyzetet.

9. Az asszociativ gazdasagl rendszerben egyideja-
leg biztositani kell, hogy a hdrom termelési tényezs,
vagyis a munka, a fold és a téke ne legyen eladha-
1, hogy ezzel megakadalyozzuk a teljesitmény
nélkili jévedelmek (jaradékok) altal torténd csen-
des kizsikmanyolast.

Az asszociativ gazdasagi forma kialakitasaval az
NDK-beli emberek szamara megnyilnék a lehetdség
arra, hogy a kezdeményezés szabadsagin és az
drtudaton, mint alappiléren nyugva olyan gazdsagi
€letet rendezzenek be maguknak, amely hasonlé
modon, de a tagabban értelmezett életmindség
tekintetében hatékonyabban keriilhetne kozelebb
a valodi kozosség céljdhoz, mint amennyire az ma
Nyugaton egydltalan lehetséges. Alkdkor nem tamad-
hatna benniink olyan érzés, hogy az elmult évtize-
dek .hidbavalok™ voltak.

A .kenyér~, azaz a jolét dnmagaban nem igazolhat-
ja ezt az idészakot.

Gyakorlati 1épésck az asszoclativ gazdasdg felé

1. Fontos mindenekeldit egyetértésre jutni a
kovetendd irany tekintetében. Az asszociativ gazda-
sag fogalma elég tag ahhoz, hogy kiilonbozd rész-
megoldasokat magaba foglalhasson, mert messze-
menden nyitva hagyja a gazdasagi formacié tartal-
mat. Az asszociativ gazdasagi rendben a pilacgaz-
dasag eldnyei a szocializmus belsd igazsagérzetével
ujmodon pdrosulnak. Az datmenet az asszociativ
gazdasagba szocidalls megtjulést jelentene, amely
kozbs fedél ala hozné az NDK eréit anélkiil, hogy
az egyik, vagy a mdsik szemléletnek jogilag ald
kellene veiniiik magukat. Egy ilyen tijszerti kozds-
ség fontos lenne ahhoz, hogy felszabaditson min-
den rendelkezésre allé erdt az NDK gazdasaganak
(tarsadalmanak) atalakitasahoz.

2. Nagy segitség lenne, ha az ilyen célkitizést
szeéles kérben propagalnik, hogy az egyéni gondo-
latok is rendezddjenek. Sz6 sincs arrdl, mintha az
asszociativ gazdasag minden részlete ki lenne mar
dolgozva. Azok sokkal inkabb a megvalésulas
soran fognak kialakulni. Eppenhogy nem egyes
emberek eclképzeléseinek valora valtasa a cél,
hanem a gazdasdgi élet teremtd erejii dnigazgata-
sa. Elegend6 eloszor néhany 1j alappillért felallita-
ni. Minél tovabb halasztédik ez, annal jobban
megerosddnek az énzd érdekek keleti és nyugati
képviseldinek pozicidl. Az ezt kdvetd eclképzelhetd
tevékenységek csak Osztdnzésil szolgalnanak az
egyéni kreativitashoz.

3. A munkamegosztason belal is az adott tarsa-
dalmi struktirdkhoz kell alkalmazkodnia a gazda-
sagnak. Ezek altalaban a teriileti elvet kovetik. Bar
az aruk az egész vilagbol aramolhatnak, a tarsa-
dalmi struktura helyben van. (Csak korlatozott
athelyezddés lehetséges, példaul a dolgozé emberek
atkoltozésével.) Az Gvezet kiilsd allandésaga azon-
ban bels6 mozgékonysagot és valtoztatasi készsé-
get kovetel. A tertlet elv azt s Ichetdvé teszi, hogy
a gazdasagi folyamatokat és viszonyokat emberi
tapasztalattal itassdk at. A jelenlegi keriiletek
indulaskor asszoclativ dvezetekként mitkédhetné-
nek, hiszen eddig is belsé kapcsolatban voltak
(fenntartva egy értelmes viszonyrendszer lehetdsé-
gét). A régl tartomanynevek, melyekhez ma sokan
ragaszkodnak, kevésbé lennének alkalmasak. Ez
esetben §6 lenne megvizsgalni, nem lenne-e célsze-
ra a gazdasagl osszefliggésekhez mas hatarokat
megvonni.

4. Mindenekelétt létre kellene hozni minden
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kertilet részére az dvezeti asszocidcidt. Ez az dvezet
tzemeinek és a fogyasztéknak a képvisel6ibdl
allna. Az dvezet ellatasi helyzetérdl kellene tanacs-
koznlia, és kezdeményezné, eldmozditana és leheto-
Vé tenné a kivanatos javitast célzo tevékenységet.
Az egynttmakdodés elosegitésével és a tevékenysé-
gek Osszeegyeztetésével el lehetne kertilnt a foldsle-
ges konkurrenciat és a forrasok pocsékolasat. (Ez
az a fazis, amelybe most jutnak Nyugaton a maguk
médjan a nagy konszernek.) Az a tudatos cselek-
vés, amelynek létrejsttén egyarant munkailkodnak
termel6k és fogyaszték, nem tévesztendo dssze a
politikai birokracia eddig szokasban volt tervaz-
dalkodasaval. Kalonben a placgazdasag is tervgaz-
dasagga valnék, hiszen ma is tervszeriien, azaz
tudatosan jarmak el minden vallalatnal.

5. Az dvezeti szemléleten kiviil azonban vannak
Ovezetkdzi dgazatok is, Ezeket dgazali asszocidci-
Okban kellene 6sszefogni, melyeken beliil az Gveze-
tek képvisel6i alcsoportokat alakithatnanak ki.
Hiszen bizonyos gazdasagli agazatokban ma is
léteznek ilyen &gazati csoportosuldsok. Alapjaban
véve csak a politikal csicsszerviikrél kellene
levalasztani dket. hogy az asszociativ Snkormany-
zati szerveik lépjenck a helyébe,

6. Ehhez sziikséges lenne fogyasztoi szervezeteket
kialakitani az gvezeti elv alapjan. Feladatuk az
lenne, hogy beleszéljanak az ellatdsba és képvisel-
Jék a fogyasztok érdekeit az asszoclaciokban.
Célszeri lenne ezeknek a szervezeteknek a koral-
ményekhez képest lehetséges tovabbi tagolasa az
€let kalonbozd teriletein, példaul élelmiszer,
ruhazat, lakas szerint.

7. A vételen/eladédson alapul6 szerzédéses gazda-
sdgnak arukra és szolgaltatasokra kell korlatozod-
nia. A jogi kategéridkat, mint a munka, a fold, a
toke, vagyls a termelési tényezoket a jognak kell
szabalyoznia (hasznalati jog, atruhézasi jog, valla-
lati formak, stb.). Ezek eladhatatlanck. Az allam-
nak gondoskodnia kell az eladhatatlansagrél.

8. A termelési tényezdk egyhttmukddésének
helyeként funkcionalé vallalkozdsokra szintén
€rvényes az eladhatatlansag. Itt mar meg is van az
asszoclativ gazdasaghba illeszkedd megoldas az
operativ tulajdon fogalméaban (hasznalati tulajdon
— lasd Rolf Henrich: Der vormundschaftliche
Staat — A gyamkodé allam).

9. A kereskedelemrél: A munkamegosztasos
tarsadalomban a teljes tarsadalmi termék allando
mozgashan van. A legontosabb szerv, amely ezt a
mozgast fenntartja, a kereskedelem a maga sokféle
formajaban. Kdzéphelyzetet foglal el a termeld és a
fogyaszto kdzott. Ez a kézéphelyezet azutan lehet
ajto vagy a ti foka, befogado vagy kizaro, segité
vagy kizsakmanyolo.

A piacgazdasag elméletében a kereskedelem erede-
tlleg nem is fordul elo. Pedig kiilonleges szerepe
kézenfekvd: nem fogyaszté, de vasarol, és nem
termel6, de elad. Lényegében csak a forgalom
érdekli. Eszerint tulajdonképpen csak kalmar, aki
bizonyos kaltségtéritest kap (az 6 arrését), egyebek-
ben azonban nincsenek sajat érdekel, amiket
képviselne. De mivel a placgazdasigban a kereske-
delem a sajat szamlajara vasarol és ad el és ez4ltal
a kalmar szerepén tullépve a gazdasag iranyitéja-

ként is fellép, ma Nyugaton a gazdasagi viszonyo-
kat mind a kezében tartja. .Akl a kereskedelem
csatornait ellendrzi, azé a hatalom” — tartja egy ma
jaratos nézet. Ma mar alig néhany nagy bevasarlo
szervezet hatarozza meg a kindlatot, a minéséget,
az arat, a beszerzési forrasokat. stb.

Ezért a kereskedelemnek kezdettol fogva az asszo-
clativ kotottség kozé kell flleszkednie, Aki tévesen
a kereskedelemre is kiterjeszti a vallalkozasi
szabadsagot. ezzel lemond egy 1j gazdasagi alaku-
lat lehetoségérol. Mert a kereskedelem atlathatdsa-
ga nélkal a termel6 és a fogyaszté kdzottl egész
kapcsolat megtorik és dsszezavarodik. Itt is meg
lehet talalni a kellé format. ha a becsiiletes kalmar
kepét tartjuk szem el6tt. Az eddigi HO-szervezetet
(az NDK allami kereskedelmi szervezete — a ford.)
némi valtoztatassal lehetséges volna ilyen asszocia-
tiv kototiségil kereskedelemmé alakitani

10. A pénzforgalomnak ismét kdzvetlen kapcesolat-

ba kell keriilnie az aruforgalommal. Ahogy a
kereskedelem kdzbiilsé szerv az aruforgalomban,
a bankoknak ugyanaz a szerepiik a pénzforgalom-
ban. A kereskedelemhez hasonléan azonban a
bankok is hajlamosak ra, hogy a sajat dinamikaju-
kat kovessck, hiszen a nyugati szemlélet szerint a
pénz csak az dru kalénleges formdja. A bankoknak
az asszociativ szévetségek konyveld szerveivé kell
valniuk, nem pedig a gazdasagot vezérlé kdzpon-
tokka. Ezért kell szkeptikusan kezelni a nyugati
kereskedelmi bankok fickjait mindaddig, mig nincs
szabalyozva az uzleti tevékenységik jellege és
terjedelme.
Fontos lenne minden kerilletben egy asszociativ
bankot alapitani, amelynek dvezetenkénti tamasz-
pontjai lennének. Természetesen az eddigi allami
bankfiockok is atvehetnék ezt a funkciét. Csak
keriiletenként at kellene szervezni oket.

11. Az egész allam teruletére kiterjedéen létre
kellene hozni egy 6sszgazdasdgi testiiletet a kera-
leti és az agazati asszocidciék képviseloibol. Ez
aztan kapcsolatba lépne az allami szervekkel (pl.
munkajogi tanacskozasok stb. alkalméval) és a
szellemni élet illetékes szerveivel (pl. oktatasi, stb.
témak megtargyalasakor).

12, Az asszociativ gazdasagi rendszer a gazdasagi
élet onigazgatisdahoz vezet és ezzel elkertlhetévé
teszi a ma egyre kaotikusabba valé gazdasagi
pluralizmust is: kisfizemek privatizalasat, mas
agazatokban népi tulajdonba vételét és kbdzds
vallalatokat, allami tulajdont (és valoszintleg
befolyast) a kulesiparagakban. Ehhez szamtalan
politikal beavatkozas is fog jarulni, pl. a mezdgaz-
dasagi agazatokban stb., ahogy Nyugaton is mar
rég szokasos, és részben meég sulyos, maig megol-
datlan nehézségek is fel fognak lépni. A valéban
szacialista gondolkodasmaéd erdsségét bizonyitana
a koz javanak odsszekapcesoldsa az egyes tevékeny-
ségekkel, Ha ez a kdz nem politikai értelmii és nem
az érdekeltek feje folott kialakitott képzet. hanem
az asszocidciokben onszervezddés ttjan keletkezik,
akkor létrejdhet egy olyan szocialis franyu fejlédés,
amelynek az NDK hataran tulmutaté jelentésége
lenne és ami a nyugati placgazdasagoknak is
példaul szolgalhatna,
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Hermann Imre

LONDONBAN JARTUNK*

Ko6zosségl véillalkozéisok

A kozdsségi vallalkozdsok mozgalma valamennyi
fejlett orszagban ismeretes. "Mozgalom", irom, de
csak jobb szé hianyaban, mert egyiltalan nem
valamiféle kdzpontilag elhatarozott kampanyrdl
van sz, hanem annak a felismerésnek a térnyeré-
sérdl, hogy az ember azt érzi igazan magaénak,
aminek megvalésitasaban részt vesz, hogy az
emberi élet mindségének javitdsa elénydsen hat
vissza gazdasagl tevékenységiik hatékonysagara,
hogy az emberek alkalmasak és képesek sajat
sorsuk iranyitasira, hogy az emberek hajlandok
felismert, értelmes célok érdekében felelésséget
vallalni, valodi kdzosséget formalni, masokért és
egymasért cselekedni, csak hagyni kell dket.

A kozosségl vallalkozdsok nem a joléti orszagok

dézs6lod polgarainak arl passzija, mert duskala-
suk kézepette mar azt is megengedhetik maguk-
nak, hogy a pénzkeresésen kiviil jotékonykodasra
is aldozzanak idejikbél. Eppen hogy nem errdl van
sz0.
Akozosségl vallalkozasok a nagyvarosok szegény-
negyedeiben, bevandoroltak bérkaszarmnyaiban,
elhanyagolt, lepusztuldsnak indult vidéki telepiilé-
seknek — mondhatnam — jellermnzoi, polgari szerve-
zbdései. Kis tudomanyoskodé nagykeépuséggel igy
fogalmaznék: a kiszolgaltatottak gazdasagi mozgas-
formaja.

Az egyszerii emberek felismerik, hogy helyzetiik
tovabbi romlisinak megakadalyozasara, emberi
€letkdriilményeik megteremtésére nekik maguknak
kell cselekednitik, maguknak is feleldsséget kell
vallalniuk. A kdzponti és helyl hatésagok viszont
felismerték. hogy ezeknek a kdzosségi kezdemeénye-
zéseknek a segitése, tamogatasa az elérendo célok
megvalositasat tekintve lényegesen hatékonyabb,
mint a kozdsségek feje folottl, netan a kozdsségek
akarataval szemben torténé intézkedések, a jutta-
tasok meg az adomanyozgatasok. Mi tobb, a
maganszektor berkeiben is egyre jobban terjed a
szokas, hogy villalatok és bankok tamogatjak a
kozosségl kezdeményezéseket anyagilag is, de mas
egyéb modon is. A fejlett orszagok ilyen maganceé-
geirdl kiadvanyok keésziilnek, rendszeres statiszti-
kak jelennek meg e cégek kozosségeket timogato
tevékenységérdl. Szamos cégnek kildn osztalya
van, amely a kozGsségl tamogatdsok tgyeivel
foglalkozik és ez a foglalkozas nem egyszertien
annyit jelent, hogy hova, mennyi pénzt adjanak,
hanem a cég szakértelmének a tovabbadasat is a
kdzdsségek részére, hogy tevékenységiket minél
hatékonyabban tudjak megszervezni.

Igy aztan a feflett orszigokban, a fentiek szerinti
felismerések alapjan, ujszert kapcsolatrendszer

A clkkben emlitett néhany kordbbi eseményrol részletesen
beszamoltunk idet 1. szamunkban.

van kialakuléban a kézpontl kormanyszervek, a
helyi hatésdgok és a magantulajdoni szféra kozott,
amely éppen a kdzdsségl vallalkozasok tamogata-
sanak, segitésének szervezésében nyilvanul meg,
ennek révén fejlodile

A kozosségl villalkozisok versenye

Az angol tronérokds.a walesi herceg 1985-ben
allt ki nyilvanosan a kozosségi vallalkozasok Gigye
mellett,és ez rogtdén magaval hozta azt a fordulatot,
hogy a hirkozld szervek elkezdtek figyelmet fordi-
tani a kozosségi vallalkozasokra,

Charles Douglas Home, a The Times akkori
kiaddja. 1986-ban kezdeményezte a Brit Kiralyl
Epitész Szovetséggel egytitt a kdzdsségi vallalkoza-
sok évenkénti versenyét. A verseny fovédnokségét
a trondrokds vallalta. Az idén hatodik évben kerilt
s a verseny megrendezdezésre, A verseny népsze-
rasége évrdl-évre nd, és ahogy szélesedik a mozga-
lom, ugy névekszik a meghirdetett kategoriak
szama. Az idén példaul elsd izben hirdettek meg a
falusi kezdeményezések szamara versenylehetdsé-
get. A hat év folyaman a versenyre nevezett kzds-
ségi vallakozasok szama meghaladia az ezret.

Averseny értelme, hogy a kdzosségi vallalkozasok
{lyen moédon széles nyilvanossagot kapnak, mint-
egy tarsadalmi erkolesi elismerésként, a tarsada-
lom a pozitiv példak ismeretében viszont ujabb és
ujabb kezdeményezéseket hoz létre.

Alapitvany a kozdsségl vallalkozdsokért

Munkaltatomat, a Budapesti 2. sz. Ugyvédi
Munkakdzdsség és Szabadalmi Irodat meggyodztem
egy adott céla Alapitvany tételének értelmérdl, igy
ez évjanuarjaban az Alapitvany a KézGsségi Vallal-
kozdsokért a birésagon bejegyzésre keriilt. Febru-
arban Magyarorszagra hiviuk Paddy Doherty urat
az észak-ir Derry varos Inner City Trust vezetdjét,
akit kdrbevittink az orszdgban, hogy kdzdsségi
vallalkozdsuk 10 éves munkajanak eredményeit
kalonbozd magyar kozdsségeknek is bemutassa.
Doherty ur latogatasanak anyagi tamogatasaban a
Koés Karoly Alapitvany és a miskolci Starter Incu-
bator Kft. is részt vallalt,

Aztan felfedeztiik, hogy a trondrékds odafigyel a
nalunk térténtekre, Az idei angliai versenyfelhivast
tamogato levelében szolt arrdl. hogy segiteni
kivanjak a magyar kozdsségi kezdeményezések
1étrejottét és a kapesolatokat boviteni akarjak.

Ezen felbuzdulva az Alapitvany o6t magyar kozos-
ségl kezdemeényezést versenyen kiviil "benevezett"
az angol versenyre. A cél: kapcsolatok épitése.

Magyarok is neveztek

Szoval megktldtak o6t magyar kozosségl kezdemé-
nyezés nevezését Londonba. Kissé a nevezési
hatariddé utén, az idézavar miatt magyarul, meg
nem az eldirasok szerintl fényképekkel, de hat
szamunkra amugy Is csak a versenyen kvill
"Indulas” volt lehetséges.

A nevezésre keriilt kezdeményezések kivalasz-
tasanak modjara sem volt valasztasi lehetoség.
Azokat kertiuk fel Jjelentkezésre, akiket Doherty ar
kériitjan meglatogattunk, akiknek — ebbdl adédo-
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A magyar knlddttség csoportja a dijkioszté tnnepségen. A képen lathatok balrol jobbra: Paddy Doherty (Inner City Trust, De

Dgyvezetd igazgatd), dr. Hermann Imre (Alapitvany a Kozosségi Vallalkozasokért, ;]5. kumlﬁﬂumyelnbkc).y(:[somds Jd);sef [Csr:rcll':gtri
Telepilésszovetség, tgyvezetd) Karoly walesi herceg, Hajdu Miklos (Lakohazkezelo Kozosség, Budapest vezetéje), Nemeth Miklés
(European Bank, Lond_on. alelnbke), Faragé M. Vilmos (Zsombé polgarmestere], Heckmann Ferenc [Apaczai Csere Janos Alapitviany,
Szombathely, munkatarsa), dr. Fazekas [stvan (Dombovar polgarmestere), John Thompson (a The Times /RIBA Community Enterprise

Scheme, azaz a verseny alelnéke). A kép a The Times tulajdona.

an —, mar volt fogalmuk réla, mit is jelent a kozds-

ségi villalkozds Anglidban, mit is tesznek és

milyen elért eredményekkel biiszkélkedhetnek.
fgy aztan a kdvetkezd nevezéseket kildtiik el:

- Cserhit Telepiilésszdvetség. Székhelye Gagy-
bator. A Szdvetségnek egyének. szervezetek és
telepiilések egyarant tagjai lehetnek. A Szovetseg
keét évvel ezelbtt alakult. En azt gondolom, hogy a
helyzetikre tin az a legjellemzébb adat, hogy a
kdzel hatvan tagtelepiilésbol 33 olyan, ahol véget
€r az orszigut. Mi tértént a két év alatt? Megvalési-
tottak az tigynevezett falugondnoki rendszert,amely
mikrobuszok segitségével megsziintette a telepiilé-
seken. Szorgoskodnak a helyl adottsigoknak
megfeleld mezbgazdasiagi tevékenység szerkezet
(Qjra)megteremtésén, kdzvetlen hataratkelshely
létesitésén északi szomszédunkhoz. Van mar falust
iskoldjuk, ahol szamitégépes oktatas folyik, terve-
zik mar a csod4s természeti kdrillményeket kihasz-
nalé kempinget, a Soros Alapitvany jovoltabél
kiadvany-sorozatot inditottak.

- Zsombé Edzség, Szegeditl 15 kilométernyire
fekvo telepiilés. A kdzség lakoinak szama a hatva-
nas-hetvenes években csak fogyott, mignem 12 év-
vel ezeldtt 1j, flatal tandcselndk érkezett, Es
elkezddétt valami mas. A dolog tigy indult, hogy
a kbzség felvallalta a szegedi hidépités miatt utban
1évb hazak bontasat, az anyagért. Ebbol megtortént
az iskola bévitése tdbbek kdzdtt egy olyan tornate-
remmel, ami megallna a helyét barhol nyugaion is.
Ma, a mar ismét két és félezres lélekszamu kozség-
ben, 240 éppen épiilé haz van. Nem vallalkozom az
eredmények felsorolasara, de a kdzséget koriitvevs
tangavﬂag hazaiban is van gaz, telefon, kabel-tele-
vizid.

- LakOhdzkezelé Koézisség, Budapest, Csen-
gery utca 48. Nyilvan sokan emlékeznek arra a
néhany évvel ezelstti hirre, hogy egy budapesti
bérhiz lakot — kisérletképpen — engedélyt kaptak
lak6hazuk karbantartisara és felujitasara az
aktudlisan fizetett lakbérbo6l. A hir annyiban hamis
— legaldbbis szdmomra —, hogy nem a befizetett
lakbérbsl, hanem csak annak 60 szazalékaval
gazdilkodhatnak, tovabba a foldszinti fizlethelyisé-
gek — nyilvan a lakbémnél lényegesen magasabb —
bérleti dija sem a k éghez folylk be. Mégis,
ebbél az &sszeghol is megvaldsitottak, hogy a folyo-
s61 kozbs WC-k helyett, minden lakdsnak legyen

sajat vizes blokkja, hogy kaputelefon rendszer
létestiljén — makoédé! —, hogy a mallé és korabbi
villanyszerelések soran szétvert vakolatot felajit-
sak, hogy a hazban liftet épitsenek — miksdo6t!

- Otthonkeresdk Egyesiilete, Dombévir. A helyi
szoviet laktanya lakasainak feldjitasara, foleg
fiatalokbol szervez6dott egyesiilet, tele az alkulas
és a szovjet laktanydk helyzetével kapesolatos,
altalanosan ismert problémak gondjaival. De a Kés
Karoly Egyesiilés kaposvari épitészeinek kdzremfi-
kodésével mar elkészilt a felmérés a teend6krdl, és
korvonalazodik a jov6kép is a tetbteret kinald 0j
tetdbmegoldassal, kdmyezetrendezéssel.

- Apéczal Csere Janos Alapitvany, Szombat-
hely. Az alapitvany 1989 végén alakult és célul
tizte ki egy autonompolitikai partoktél fiiggetlen
iskola-komplexum — elemitdl az egyetemig — létre-
hozasat a volt szovjet laktanya, még Ferenc J6-
zsef-1idokbol szarmazo épuleteinek felhasznilasa-
val. A MAKONA-beli épitészek kezéb6l mar kiadas-
ra kertltek a tervek, az Snkormanyzattol mar meg-
kaptak a sziikséges objektumokat, mar elvégezték
a melldzhetetlen allagmegovasi teendbket, mar
kialakult kapcsolataik vannak neves nyugati
iskoldkkal, és Szabad Gydrgy hazelndk mar elvé-
gezte az alapké letételét.

A dijkiosztas

Az angol verseny eredményhirdetésére julius 9-én
keralt sor Londonban a Brit Epitészek Kiralyi
Intézetének épiletében.

Az Alapitvany a Kozbsségi Villalkozasokért azt
tekintette feladatanak. hogy a benevezett magyar
kozosségi kezdeményezések egy-egy képviseldjét
kivarazsolja a helyszinre. Azt akartuk elérni, hogy
Ok is érezzék, hogy tesznek valamit, ami — szandé-
kaban vitan felal — eurépai, hogy elbiiszkélkedhes-
senek sajat eredményeikkel, hogy ne csak elbeszé-
lésekbdl ismerjék, hanem maguk lassak, hogyan
csinaljak angol testvéreik u azt, amit ok is
akarnak, t.i. a kbzbsség szolgalatat, széval, hogy
tanuljanak.

Az Alapitvanynak anyagi eszkoézel persze nem
tesznek lehetSvé egy ilyen utaztatast, de ehhez az
angol szervezet (Business in the Community)
segitségét kértak. Tiz nappal a tervezett utazas
elott meég ugy nézett ki, az egész kitba esik. Aztdn
Paddy Doherty ur kdzbelépett, felhivta a United

60



Biscuits elnokét és rabeszélte 6t utazasunk tamo-
gatasara.

Az egy hét féenypontja kétségteleniil a verseny
dijkioszté tinnepsége volt. A dijnyertes palyazok
anyagabol kiallitast rendeznek, azaz a kozdsségi
vallalkozdsok eredményeit, napi életét irasban és
képekben egy-egy tablon mutatjak be. A verseny
védnoke, a walesi herceg, megérkezése utan
végigmegy a kiillitdson, minden dijnyertes kozds-
ség képviseldivel elbeszélget és atadja a dijat.

A kiallité terem eldtti folyosdérészen azoknak a
cégeknek a tablol keriiltek elhelyezésre, amelyek
bemutatni kivantak, mi mindennel és milyen
moédon tamogattak kozosségeket az elmult évben.
A dijak atadasat kovetden itt taldlkozott a herceg
velink, magyarokkal. Ez a talalkozas adott alkal-
mat, hogy bemutassam ofelségének a kozdsségl
kezdeményezéseink képvisel6lt, néhany mondat-
ban elmondjam, hogy az &vékéhez hasonléan
versenyt akarunk szervezni Magyarorszagon is a
kdzdsségl kezdeményezések részére, és meg akar-
juk taldlni valamilyen médon a két verseny folya-
matos kapcsolatat is.

Osszefoglalva

Mi is az utazas eredménye? Az, hogy 6t magyar
kozdsségl kezdeményezés képviseldje megerdsodott
hitében, hogy van értelme és biztaté jévdje az
egy-egy kozisseg érdekében vald munkalkodasnak.
Az, hogy még 6t magyar ember meggyozodhetett a
tényrol: az emberek képesek sajat sorsuk iranyita-
séra.

EELET-KEOZEP-EUROPAI TALALKOZO LEKAN

Junius 21, &s 23. kdzbtt az Ausztrial Antorpozolial Tarsasag
Janos-innepet szervezett egy nemzetkosi talalkozo keretében.,
A talilkozo .A kozbdsség keresése™ cimet viselte és 200-250
résztvevdje kozott a hazigazdak mellett német, svajcl, lengyel,
roman, szlovén, horvat, magyar, csch érdeklodék voltak jelen.
Léka (Lockenhaus) varat, ezt a gydnydri kdzépkori lovagvarat,
mely a XlIl. szazadban a Gissinger csalad birtokiban épalt i,
Rébert Karoly, Nagy Lajos és Zsigmond idejében kiralyl birtok
volt, majd sorrendben a Kanizsay, Nadasdy és Esterhazy csala-
dok uradalmihoz tartozott, lepusztult allapotabal a 80-as évek-
ben mintaszeraen [eldjitottak. Utolso tulajdonosa és lakdja, a
neves osztrak ird, Paul Anton Keller végrendelete szerint mint
a Keller Alapitvany birtoka, kulturdlis célokat szolgal. Ez a var
szolgalt tehat szinhelyiil a talalkozéhoz, és az ott elhangzottakra
kénnyd a helyi vonatkeozasok kicmelésével roviden utalni.
Burgenland és a tartomanynak kulondsen ez a része biiazkén
vallja magat Kelet és Nyugat egymast megtermékenyité talalko-
zasi pontjanak. Rudolf Steiner értelmezése szerint (akd a
jugoszlav-magyar-osztrak hatarok talilkozasi pontjin sziiletett)
a Gilgames-eposznak az a része, amelyben a f6hés bardtfa,
Enkiddu halala utan a fajdalmat megvalto halalt keresve van-
doritra indul, Gilgamesnek a Mezopotamiabél Burgenlandba
vezetd Otjat irja le, ahol {s a fohoés az atlantiszi-hibemiaf
misztérium beavatasaban részesiil. Steiner szerint ez az elsd
nagy kulturalis Kelet-Nyugati érintkezés a mai Lékatol nem
messze zajlott volna le.

Léka a Gissingerek idején a templomeos lovagrend egylk koz-
pontja volt. A varban a felsbvar udvara alatt egy rejtélyes szir-
mazast és funkeisji helyiség van. Szamomra a leglenytigzébb
épitészeti éimények egyikét jelentette ide belépni, amikor még
nem sejtettemn, hogy milyen kilénds a hely torténete. Régészek
szerint a terem a var jelenleg lathato épitményeit megeldzéen
keletkezett és valészintleg inkabb a szlav, mint a kelta kultir-
kérhéz tartozik. Két negyedgémb kupolaval lefedett, félhenger
alaki apszisban végzodd, dongaboltozattal fedett, kozel négyzet-
alaprajzu tér. A terem falai simara faragott, nagyméreti kétém-
bokbél allnak, a figgoleges fal kdlenc egymas feletti kosor, a
tizedik a kérbefutd parkiny. A boltozat 1jra kilenc sor kabol all,
a tizedik a boltozat zarokdveinck sora. A kbzépss, dongaboltoza-
tos térrész hossza (B) és az apszis hossza (A) egymashoz egy
ezredrésznyi pontossaggal az aranymetszés arinya szerint
viszonyul.

1973-ban, a felufitist megeldzd feltarasok kezdetén az akkor
régota befalazott térben egy lapos, hasab alaku kévet talaltak
az egyik lapjan bemélyitett rajzzal. A régészek .oltarkének” ér-
telmeztéek a leletet és felallitottak a déli apszisban, a templomos
lovagok allal a zarokdbe vésett jellegzetes templomos” kereszt
ala. A vezetd régesz 1975-ben megjelent tanulméanya szerint
[Gerhard Grof: Der Stein auf der Burg Lockenhaus und seine
Deutung — A lékai kb és jelentdsége — Alte und neue Kunst
142/143. szam) a vilagon egyédiililld leletrdl van szd, mely
ramutat arra, hogy Lékan 6si misztérium-helybél keresztény
szentéllyé alaldtott térrdl van sz6. A 63 cm magas taberna-
kulum felsd rajza az dnmagat megharapé kigyé mint az Eghez
valé .visszatalalas™ keleti szimbéluma, az alsd rajz az utolsd
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vacsora kézponti mozzanatit, a kenyér kettétdrését szimboliza-
16, ugyancsak keleten elterjedt abrazolas. A keleti szimbolikat
a templomosok hoztak Eurépaba.

Atemplomos rend [ellépése az eurépai szellemtarténet egyik leg-
rejtélyescbb €s legjelentoségteljesebb fejezete. Tevékenységukral,
szervezetiik belss rendjérdl szinte semmi biztos informacié nem
maradt rank, a jezsuitak emlékik kiirtisanak szandékaval a
legnagyobb renszerességgel tantették el a rajuk vonatkozé do-
kumentumokat. A rendet 1118-ban Jeruzsalemben keresztes
lovagok alapitjak, szegénységet, sziizességet és engedelmességet
fogadva. Néhény évvel késobb mar egész Eurépara kiterjeds, jol
szervezett hilézatuk van, melynek meghirdetett célja a tanitas.
Steiner szerint a templomosokat Svezd tikokkal vals foglalkozas
maga {s a legutolso idokig is életveszéllyel jart, olyan erés és
szervezett volt a templomos impulzussal szemben all6 tabor.
Eléadasaiban igy fogalmazza meg a templomosok feladatat:
Eurépagazdasagi-tarsadalmi felemelése., A rend az igazi keresz-
ténység, a szabad és fuggetlen személyiségen alapulé keresz-
ténység nevében vette fel a kiizdelmet a két hatalmassag, az al-
lam és az egyhaz ellen. Az egyén dnmaga és a kézdsség sorsa-
nak formalasara a banbeesés miatt képtelen és ra van utalva a
kiilso hatalmassdgokra. A tarsadaimat rendezni és fenntartani
képes szabad személyiség kora még nem érkezett el, a templo-
mosok dnzetlen és dnlelaldozo tevékenysége azonnall eredmény-
hez nem vezethetett, Csak ennek — a templomosok részérdl tar-
tént — felismerésével magyarazhatd, hogy az egyébkeént jol szer-
vezett és jelentds katonal erdt is képvisels rendet Szép Falsp
francia kiraly koncepciés perei ellenallis nélkal szamoltak fel.
AXIV. szazad elsd harmadaban két évtized alatt cgész Eurépa-
ban megsemmisitették vagy menekilésre kényszeritették a
templomosokat, és a nemzetkdzi kereskedelmet és gazdasagl
kapcsolatokat kezében tarté szervezetet kifosztottak. Akiknek
sikeralt, javarészt Portugaliaban talilt menedéket.
Magyarorszagon IV. Béla telepitette le a templomosokat a tatar-
Jaras utan a védelem és a tanitds feladataval. Lékian a Gas-
singerck uralma alatt 6-7 lovag Ichetett a varban szolgik., fegy-
veres kisérdk tarsasagaban. Még két szomszédos var volt rajuk

bizva. Ok hasznaltak a mar korabban fsmeretlen céllal kialaki-
lott termet sajat kultikus céljatkra, &k allitottak ar oltarkévet,
és folé, a zarokobe belevéstek a jeliiket. A templomosok burgen-
landi tevékenységének Anjou Karoly Rébert vetett véget. A kiraly
— a templomosokat kiirté Szép Fldp kozeli rokona, akivel gyer-
mekkoraban egyttt nevelkedett — maig tisztazatlan okbél sza-
molt le a templomosckkal. Az eseményrél egyedil az az okirat
tajékoztat, amelyben a kiraly Koszeg varosanak visszaadja a va-
rosi rangot készdnetil azért, amiért 6t a varos polgarai .egy
Jontos és nehéz helyzetben™ megsegitették. Ez a kéral nem irt
.nehéz helyzet® a Készeg mellett fekvd Léka megtisztitisa lehe-
tett. A legenda szerint a kultikus terembe beszoritott templomo-
sokal mind lemészaroltak. A felujitast megeldzben a déli apszis
falan hatalmas barna folt arulkedott e véres tettrol.

A Gral-kultara és a Rozsakeresztség mellett a templomos fm-
pulzus volt az a legfontosabb curédpai ezoterikus aramlat, ame-
lyet Steiner az antropozéfial mozgalom eldzményének tekintett.
A megkdvesedett allamrend, mely a szabad iskola, a szabad
gyogyitas, a szabad gazdalkodas akadalyozéja, olyan .gonosz”
fulépi” orokség, amely az eurdpai fejlodés kerékkotoje, A sza-
badsag — az [stennel valé szemelyes kapesolat szabadsaga is —
csak erds kiizdelemben vivhato ki. Goethe, aki egy, a templo-
mos hagyomanyokat is érzé paholy tagja volt, a Faust masodik
részében adja kblt6i megfogalmazasat e térténelmi fizenetnele
A lékai varat a gyilkossag utin mintha démoni erok szalltak
volna meg, viszontagsigos térténetében a legsdtétebb fejezet a
Bathory Erzsébet-féle vérfiirdd, melynek Csejte mellett ez volt
masik helyszine.

A junius talalkozo a templomosok pusztulasaval megszant fo-
lyamat feléleszlését, Kelet és Nyugat kapcsolatat, a Kézép meg-
erdsitéset kivanta szolgalni. A Kézép — igy Kézép-Eurdpa s —
a templomos felfogas szerint nem helyhez kotott fogalom,
hanem minéség kérdése. A kdzép-eurdpai feladat: az organiz-
must annak kbzepén keresztdl athatni, a sziven at, amely az
egész organizmus harmoniafjat megadja.

Gerle Janos
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A KOZMOSZ ENEKE

Déczi Gydrgy az USA-beli Seattle-ben él5 épitész. Jelentss épitészmémaki
tevékenysége mellett fiatal kora éta foglalkozik irodalommal, grafikaval.
milvészetelmelettel 1981-ben jelent meg a , The Power of Limits™ c. kényue
(Shambala Publ Inc. Boulder Colorado USA, németil .Die Kraft der
Grenzen” cimmel 1987-ben Minchenben a Capricom Verlagnal). A mi
rendszerbe foglalja az aranyok wruényszeriségeit az élé természethen és
akulonféle mivészetekben, kildnés hangsullyal az épitészeti alkotasokra
Az bsszefoglald példak kézitt szerepel Déczi 1945-ben Svédorszagban
készilt rafza Jozsef Attila: A Kozmosz éneke c. versének belsé ardnyairdl
dsszefiggéselrdl, szerkezetérol, Az olasz reneszansz szoneti-koszomiinak
a mintajara, tzennégy szoneitjének mindegyikében az utolss sor egyezik
a kbvetkezd szonett elsé soraval, ugy hogy az utolséd szonetl elsé sorava
valik. Ezen kivitl az 8sszes 'utolsokbél-elsékkévalt’ sorok egyittesen egy
tzendtddik Gn. ‘mester-szonettet’ alkomak, mely az egész ma alapgon-
dolatat tartalmazza.*

A masodik, szines 4bra ugy készalt, hogy ....minden verssornak cgy virag
felel meg. A rimeld sorokat azonos fajta viragokkal jelképeztak.”

Déczl Gyérgy, aki Jézsef Attilat is jol ismerte, a rajzokar dr. Lotz Janos
elgondolasa alapjén és az 6 tanulmanydnak illusztralasara készitette.
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A NYARI GALOSFAI talilkozot a keszthelyl FORMA Kisszovet-
kezet épitészel: Barand Tibor, Csangé Zsuzsa és Sdnta Gabor
szervezték. A fanfus 21. és 23. kdzdtt lezajlott talalkozo
programjan szerepelt tobbek kézbtt Molnar V., Jézscl néprajztu-
dés, Vadnai Zsolt természetgydgyasz, Csizmadia Gabor etolé-
gus, Stark Andras pszichologus, Santa Gabor épitész, Borza
Endre épitész eléadasa, Jézsa Eva babmavész, Clurlionis litvan
fests kiallitasa és az 8sszejdvetelt zaro Szent Ivén &ji Lozgyajtas.
Két szervezd az alabbi beszamolékat kaldte a talalkezaral:

Hadtizenet a technokracianak

Idészamitasunkat valahol elvétettik, tudatunk tiz évvel
fatalabb valédi kordnal.

A habori némiképpen a pestishez hasonlé — varatlan, mégis
clére secjthetd. Szeszélyes, mozgékony démon, mire észbe
kapnal, mar nyakadon kozos akaratunk szaldtte —a habor.
llyen idészakban a kinyilatkoztatis az egyetlen kdzérthets
artikulacio.

A szemkapriztatéan nagyvonali tedriak kozott a terror millimé-
terenkeént valtja meg vilagunk. Ez nemaktualitas. Embersltékre
kell igy berendezkedniink.

Szemben velem felkotott arca férfl. Tekintete akar egy disznéé,
Aldra Kuroszava rajza Van Goghroél.

Keszthely, a [11. vilaghabora elsb évében. Santa Gabor

Olvasénaplé a Szent Ivan napi tizgyajtas utan

Egyéb olvasmanyaim k&zil most az INTART Tarsasag L
Symposionjanak eléadasait emelem ki, kézben rogziteni
szeretném az elmult talalkozéhoz kapesoléde tényeket és
gondolatokat. .

A Kos Karoly Egyesiilés nagyrendezvényei azzal a szandékkal
jottek létre és valtak sorozatta, hogy az egyesilés szervezd
tevekenysége és igényessége kdmyezetinket kreativ lethelyzetbe
hozza. Ez kezdetben nalunk nem ment. Egy éve az elsé keszt-
helyi nagyrendezvényen kb. 30 résztvevé volt, és a kitané
cloadast Kampis Miklés azzal zarta, hogy ezentul talan eredmé-
nyescbb lesz, ha e rendezvényeket sajat magunknak szervezzik,
mivel csak minket érdckel.

Idén tavasszal az eredet! koncepciét szem elstt tartva javasol-
tam, hogy az Egyesilés tamogassa az Ordkség Népfoiskola
keszthelyl talalkozojat és vegyen is részt rajta. Ez meg is tortént.
Mi finansziroztuk az eldadok Hszteletdijat, a mivelddési haz
helyet biztositott és a szervezést felvallalta, a keszthelyi épité-
szek kiillitassal szerepeltek és a Gulya Csardaban lebonyolitott
cléadassal, beszélgetésscel.

Ezutin volt Galosfan a parhuzamos nagyrendezvény szinte
ugyanazokrol a témakrdl. Az természetes, hogy két szervezet
rendezvényel ne mosédjanak egybe, de ez a parhuzamossag
sziltkségtelen fesziltségforras, amit eddig nem oldottunk fel. A
kialakult szituacié, a munkahelytnk szétesése, ellehetetlentlé-
sc olyan inspiralé volt, hogy magunkra vettik a FORMAnak
82616 megbizast és szervezd tevékenységink eredményeként a
tehetetlenség lendiletével létrejdtt ez a talilkozs, szamomra

kicsit vérfagyaszto légkdrben, amit most iras kbzben fgyckszem
feloldani.

Agyunk ket féltekéje cgymast kiegészité médon komplementer
mukodest végez. Két ellentét egyesitése katarzist okozo szertar-
tassa valhat, .Erdemes idéznl Ivanovtdl, aki leirja, hogy az afri-
kai baganda t&rzsnél a kiraly kaldékzsinérjanak (amit a kirdily
tkerparjanak neveztck) megdrzését egy szertartast végzd papra
biztak. Ezen lker részére egy killdnleges templomot szenteltek.
Havonta egyszer, tjholdkor a pap a kdldékzsinért (az lkret) a
kiralyhoz vitte, aki kiemelte fakéregbél készilt tokjabél és
nézegette, majd visszaadta a papnak.” llyen szertartis a
tizpyijtas s, cgyesiilés, Castor Polluxszal, fia a lannyal.
Magyari-Beck Istvan: Kazinczy utan cimi irasaban a kalonbozé
paradigmak létezését és mukadését elemzi, ezen a probléma-
érze¢keles es -megoldas egységét értve. Gondolkedasunk t&bb
paradigmat ériz és csak azokal a problémikat tudjuk felfogni
és kezelni, amelyekrdl elsképiink van. Egy-egy kulttranak
elényt jelent, ha minél tdbb paradigmat olvaszt magaba, ennek
ellenére torténelmi tapasztalatunk, hogy vannak modellek me-
lyek megkisérlik a t6bbit kiszoritani és egyeduralkodéva valni.
Analégiakban gondolkodva az életbdl végtelen sok paradigmat
meritiink. A rank zidulé problémakat, amelyeket most tinet-
ként regisztralunk (kérnyezetszennyezés, tdmegesedés, betegsé-
gek) meg kell tanulnunk olyan rendszerben érzckelni, amelyben
kezelni is lehet. llyen rendszerek léteztek a multban is és Gjak
is vannak kialakuloban. A természetgyogyaszatot tudom példa-
ként emliteni. Ez nem alternativ gyogymod a régi eljarasokat
kibovitendad; a gyogynavények nem a kemikaliakat helyettesitd
drogok, hanem az egész rendszer a létallapot érzékelésének és
modositasanak komplex médszere, ami majd magaba fogja
olvasztani a .modern” technikakat is.

Végil a szervezési tapasztalatokrol. A péntek estétdl vasamap
delutanig tarts rendezvények jol tagolhato, kerck egységek tud-
nak lenni. En javasolnam, hogy Galosfan évente csak egy-két
talalkozo legyen. Erdekes dolog cgy-egy 1j helyre elmenni, ott
tapasztalatot gytijteni, Visszautalva a parhuzamossag kérdésé-
re, a kialakult gyakorlat a tovabbiakban cél is lehetne: rendsze-
res talalkozd egymaskézt és intenziv részvétel fontos tarsadalmi
eseménycken, ami azonban csak egy-egy lakéhelyi kézésségnek
adna feladatot.

Keszthely, 1991. julius 28. Csango Zsuzsa
Mint elézé szamunkban jeleztik, rdviden beszamolunk a
Piinkésdi Waldorf napokrél, melyet azota tobb hasonlé
rendezvény is kévetett:

A magyarorszagi Waldor{ intézmények kétnapos talalkozét ren-
deztck 1991. majus 18- 19-én, Budapesten. Célja az volt, hogy
a mar mikédé vagy létrehozasra varo ovedak, iskolak, alapitva-
nyok munkatarsai, a velik egytuitt dolgozo szulok és a munka-
juk irant érdekléddk megismerjék egymast, kicseréljek eddigl
tapasztalataikat, keressék a kdz8s gondolkodas és cselekvés
lehetéscgeit.

A mintegy 200 résztvevd (pedagégus, szilok, hazai és kilfsldi
vendégek) k&zal sokan meglatogattik az elsé nap deleléttjén a
solvmari Waldorf Ovodat és Iskolat, a budapesti és piliscsabai
Waldorf Ovodat és megtekintették a gyermekek munkaibol a
rendezvény szinhelyén bemutatott szép kiallitast.

Az tinnepélyes nyitd eléadast Darvas Janos (Lausanne, Waldorf
Iskola) tartotta, aki tdbbek kézétt arrél beszélt, példakkal
illusztralva, hogy a kollegialitis, a szolidaritas, az egynittmika-
dés hogyan jén létre a Waldorf intézményekben, illetve hogy
milyen nehézségek merilhetnek fel e téren, az intézmények
fejlédésénck kildnbazd fazisaiban.

Az eléadast kdvetd, eltérd témaju csoport-megbeszélések (pl. az
iskolalapités feltételel; a vallas szerepe a Waldorf intézmények-
ben: Waldorf pedagégusok képzése stb.), majd estefelé a
Waldorl iIntézményck és kezdeményezések képviseldinek
bemutatkozasa lehetdséget adott valamennyiaktuilis probléma
felvetésére. .

A masodik napon Annette Stroteich (Selymar, Waldorf Ovoda)
pinkdsdi gondolatai, illetve Vekerdy Tamas eldadasa a Waldorf
pedagdgla magyarorszagl perspektivairol, valamint a hozziszé-
lasok a jclenlevoket még inkabb megerdsitették abban az
elhatarozasukban, hogy szitkséges a tovabbi kapcsolattartas
scgitése ccljabsl egy szévetség létrehozasa.

A rendezék nevében a holland Nelke van der Sloot és Benda
Ivin bucsazott el a résztvevaktsl.

Budapest, 1991. augusztus 16. Mesterhazi Zsuzsa

64



VARJUVARI ABLAKOK

A sztanai Varjuvar egylk 6lombetétes Givegablakarol kozolt kép jol ismert tébb publikdciobél is: a csiicsives
ablak felsé feleben maganak a Varjuvarnak a rajza latszik. A Magyar Nemzeti Galéria 1986-0s Lélek és
Forma cima kiallitasanak anyaggyjtése soran elokerilt egy magangyijteményben 1évd, szintén a
Varjuvarat abréazolé ablak, amit a kiallitison rekonstrualt toronyszoba csiicsives ablakaba helyeztiink.

Kis-Horvath Laszlénak, a magyar szazadfordulés muvészet és iparmuvészet alkotasi kiemelked6
gyujtéjének nemrégi felfedezése az itt bemutatott ceruzarajz. A szakadozott papirlap hosszabb vandorlas
utan keriilt eld, eredetileg Majoros Karoly tvegfesté hagyatékaban volt. E rajzok szolgaltak alapul a
Varjuvar szines tvegablakaihoz. Igy a majd félévszazada elpusztult, vagy eltint ablakok témaja
egyertelmien megallapithaté.

A harom csicsives ablakban a Varuvar, a vandor és a kopjafa motivuma talalhat6, a téglalap alaka
ablakokban a Varjuvar, a sétalo kisasszony és két fas tajkép. Igy megvan a magyarazata a két knlénbdzd
Varjuvar abrézolasnak, tehat a valéban a Sztanarél szarmazo Gvegablak az emlitett kiallitason hibasan
kerilt a csiicsives ablakba.

A motivumok gyakran szerepelnek Kés grafikai munkassagaban, tobbszor kdzvetlen dsszefiiggésben
Sztanaval. Avandor alakja sztanai ex librisének alakja, a kopjafa KALOTASZEG cimi, Sztanan szerkesztett
lapjanak cimképe. A sétalo kisasszony figuraja mint gyaszolé ismétlédik meg Fulacsy Irén egy novellajahoz
keészitett illusztraciéjaban,

A felsd sorban harom ablakterv /az cgyik Varjuvarat abrazolé rajz a 61. oldalon talalhata/ a megkerilt dokumentumrél. Az alsé
sorban az azonos motivumok: rajz Gulécsy Irén novellajahoz, Ex libris a kézzel irott Testamentum és agrikultura cima 1915-8s
kényveeskéhez €s Déva vara, illusztracio Karpati Aurél és Vajda Laszlo Komives Kelemen cimi dramajahoz, Taltos kiadas
Budapest, 1916. A 61. oldalon a Varjuvar rajza ugyancsak a Testamentum ¢s agrikultura c. kényvbal.
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