A fogyatékossag és a
oyogypedagogia torténeti
aspektusai



1. Okor

Terrakotta szobor a mexikoi Tolteca kulturabdl,
Kt. u. 500 kortl



A fogyatékos gyermekek €s
felnGttek helyzete

®m A modern kor el6tti tarsadalmakban szamos
tényezo veszélyeztette a gyermek fejlodését.

m A varandos asszonyok elégtelen taplalkozasa, a
haboruk, a jarvanyok, az orvosi segitségnyujtas
hianya azt eredményezték, hogy a csecsemok és
az anyak jelentss része nem élte tul a szulést,
illetve a gyermek fizikai és/vagy mentalis
karosodassal jott a vilagra.



m A kevés fennmaradt forras miatt nehéz képet alkotni
arrol, hogy az antikvitas kultarainak népet milyennek
lathattak a fogyatékos gyermekeket és felnotteket.

m A tObbségtdl eltéré megjelenést, testt strukturat,
fejlodésmenetet és a betegséget tobbnyire istent
buntetésként értelmezték.

m Az 6kort kulturakban él6 emberek szamara a
fogyatekossag mint gyujtofogalom nem létezett, a
fogyatékossagrol mint 6nallo kategoriarol nem

gondolkodtak.

m Nem létezett egyetemes fogyatékossag-ellenesség
sem.



A fogyatékos emberekkel valo valo banasmod

alakulasa
Prehistorikus idok

m A foldmuvelés elotti tarsadalmak tobbnyire csak
kevés tamogatast nyujtottak a fogyatékos
személyeknek, igy tulélést esélyuk igen csekély
volt.

m Mivel nem jarultak hozza a k6z6sség anyagi
javakkal valo ellatasahoz és védelméhez, létik
altalaban terhet jelentett a tobbieknek.




Ellenpélda az irott torténelem elottt idokbol: Az észak-
iraki Sanidar-barlang paleolit csontvazleletei kozott egy
olyan férfi csontvazat is megtalaltak, akinek egyik karjat
amputaltak.

A vizsgalatok szerint tulélte az amputaciot, €s csak

évekkel késobb halt meg.

Eletének utols6 szakaszaban tehat fogyatékkal él6 volt.
A mutét utan — gazdasagl szempontbol — mar nem volt
tobbé a kozosség teljes értéka tagja.

[éte a tobbiek szamara terhet jelentett. Bizonyos, hogy
a kozosség tagjai fogyatékossa valt tarsukrol

gondoskodtak.



Archeologiai leletek bizonyitjak, hogy az ,,abnormalisnak”
tartott viselkedést saimanok és papok ,,gyogyitottak™.

A saman a spiritualis vilaghol meritette gyogyito erejét, €s azt a
szerepet toltotte be az Ost tarsadalmakban, amit a modern
korban az orvos.

A gyogyulast a gonosz szellemek eltizésétol reméltek.

A barlanglakok azzal enyhitették a szenveddk fajdalmat, hogy
koponyajukat meglékelték azért, hogy a démonok
tavozhassanak.

Bzekben az Ost tarsadalmakban az atlagtol elutd, bizarr
viselkedést annak tudtak be, hogy a beteg testét megszalltak a
gonosz szellemek.

A papok exorcizalo ritusokat hajtottak végre, amelyek gyakran
halallal végzodtek.



Egyiptom

A fejlettebb foldmuvel6 termelést moéd megjelenése és az
urbanizacio jelent6sen javitotta a fogyatékos emberek
tulélési esélyeit.

Az okort Egyiptombol mar irasos nyomai 1s

fennmaradtak a fogyatékos emberekkel valo
banasmodnak.

Az Ebers-papirusztekercs (Kr. e. 1550), amely feltehet6en
még korabbi irasokat 1déz egy Imhoter nevi orvostol
(Kr. e. 3000), egy egesz sor receptet, eletvezetesi tanacsot,
¢s orvosoknak szant magikus gyogymaod-leirast tartalmaz
a vetéléstol kezdve egészen a (%aganatok kezeléséig.

A papirusz tartalmaz utalasokat az értelmi fogyatékossag
megjelenési formaira, taglalja az epilepsziat, €s el6szor irja
le részletesen a siketség jelenségét.



m Hgészen korat kéziratokban mar talalkozunk a trachoma
leirasaval, és kezelésének moédozataival.

m Bzek kozott volt a rézoldat szembe csepegtetése
raolvasas kiséretével, valamint a mirhafa és ciprusmagok
szembe juttatasa ladtoll segitségével.

m Az egyiptomiak nemcsak foglalkoztak a fogyatékos
emberek gyogyitasanak lehetéségervel, hanem
igyekeztek szenvedéseiken enyhiteni és tarsadalmi
helyzetikon javitani.



m A papok a vak
gyermekeket zenélni
tanitottak, sokan vettek
részt kozuluk a kulonféle
templomi szertartaisokban.

m Bizonyos korszakokban a
vak emberek kozul kerlt
ki a zenészek és a koltok
tobbsége. Az értelmi
fogyatékos emberek
védoistene Ozirisz volt, a
legjobban tisztelt
egylptomi isten. A siketek
mar korantsem voltak
ilyen kedvez6 helyzetben.




Vak harfas



m Az okori Egyiptomban a torpe emberek
esetenként fontos tarsadalmi poziciora is szert
tehettek.

m Példa erre a Kr. e. 23. szazadbol Szeneb, aki
sulyos fogyatékossaggal szuletett, mégis a tarao
udvaranak textilizemét vezette. Bz nemcsak a
tarsadalmi elismerés jele, hanem foglalkozasi
rehabilitacios szempontbdl is jelentds tény.

m Szeneb a farao iranti hisége jutalmaul szamos
kivaltsagban részesult, példaul hordszékben
kozlekedhetett. Igen nagy vagyonra tett szert.



m Sokat megtudhatunk Szeneb rangjarol €s
emberi kapcsolatairdl a szobor alapjan, amely
Ot felesége tarsasagaban abrazolja.

m oy hatalmas k6tombon ul torokiilésben,
felesége atkarolja. Az asszony mosolya sokat
elarul kapcsolatukrol.



Szeneb felesége tarsasagaban.
Ktr. e. 23. szazad, Kairé6




m Az egyiptomiaknak
voltak torpe noveésu
istenei is, mint példaul
Ptah. O teremtette a
vilagot, és tole ered
minden fejlédés.




Mezopotamia

m  Diagnosztikai kézikonyv” A kutatok (egyebek
kozt N. P. Heesel és B. Jankowski) igy emlegetik
azt a negyven (atlagosan szazsoros szoveget
tartalmazo6) ékirasos tablabol allo forrast, amely a
korabeli asszir-sumer-babiloniai kultara orvosi
ismereteit foglalja Ossze.

m Az emberi test aprolékos leirasa mellett a

szovegek az egyes betegségtipusokat is
bemutatjak.



A mezopotamiai emberek a betegségek okait
altalaban nem az embet1 szervezet elvaltozasaiban
keresték, hanem valamely istenség ,,kezének
nyomat” vélték teltedezni az adott betegség
kialakulasanak hatterében.

Ennek megfe
tobbségének

lel6en az elbirt gyogymodok

kozéppontjaban is a beteget a korral

sujto 1stenséghez intézett fohaszok, eskuk és egyéb

ritusok alltak.



m A kilonboz6 betegségtipusok mellett a
fogyatékossagokat is részletesen telsorolo listak 1s
szerepeltek a mezopotamiai ,,diagnosztikai
kézikonyv”’-ben.

m Ez arra utal, hogy a hosszu és sulyos betegségben
szenvedo, valamint a fogyatékossaggal él6 emberek
kulonleges figyelemben részesultek.

m A Kézikonyv” egész sor olyan betegséget sorol fel,
amelyek a csecsemo vagy a kisgyermek halalahoz
vezethettek. Listaztak az epilepszia kulontéle fajtait
és a bénulashoz vezet6 1zomgoresoket kivalto
agykarosodasokat, amelyek kovetkeztében a
gyermekek nem tudtak beszélni és enni.



Sumer orvost szovegeket

tartalmazo agyagtabla.
Kr.e. 2400, Nippur




Beteg ember gyogyitasa

novényi fézetekkel
Mezopotamiaban



m A korabeli szul6k gyermekik sziiletését
ageodalommal vegyes 6rommel vartak.

m Hzeket az érzelmeket jOl érzékeltetik a magikus
ritualék, fohaszok és varazsigék, amelyek
segitségével az 1stenek joindulatat probaltak
megnyerni.

m A sumer—akkad—babiloni kulturakban
els6sorban azért imadkoztak, hogy gyermekiik
¢lve 16jj0n a vilagra, és ne ragadja el a korat

halal.



m A kutatok véleménye szerint ezeknél a népeknél
olyan sok gyermek szuletett testi vagy értelmi
karosodassal, és olyan sokszor fordult el6
késobbi életatjuk soran baleset, betegség vagy
elégtelen taplalkozasbol takado egészségromlas,
hogy gyermekuk élve sztletése és az elso
honapok tulélése volt a szulok legt6bb vagya.



m  Babiloni teodicea”. A fogyatékossaggal szulet6 gyermek
szuleire varo lelki és anyagi terhek mértékeét jol érzékelteti
a ,,Babiloni teodicea” néven ismertté valt mezopotamiai
forrasszoveg, Ez tartalmaz egy beszélgetést, melynek
szereplOje két barat: egy sorscsapasok miatt szenvedd és
az Ot vigasztalo tarsa.

m Ez utdbbi elmesél egy torténetet, amely egy testvérparrol
szOl: ,,Az els6 fia »lillu«-nak szuletett, de a masodikat mar
»eros hosnek« nevezték™.

m A lillu” — n6énemt valtozatban ,lillatu” — kifejezés mar
a fentebb 1s emlitett listakban 1s gyakran el6fordul.

m Jelentése: értelmi fogyatékos gyermek, értelmi fogyatékos
személy.



Egy fogyatékos csecsemod sziletése a mezopotamiai—
babiloniai—asszir kultaraban tobbnyire, de nem feltétlenul
rossz omennek (el6jelnek) szamitott.

Melyek lehettek egy togyatékossaggal sziileté gyermek
vilagrajovetelének kovetkezményei abban a korban?

A, kézikonyv’” erre 1s tartalmaz utalast, amikor azt
inditvanyozza, hogy a szemmel lathat6an sulyosan,
halmozottan fogyatékosnak latszo ujszulottet egy ritualé
(namburbi) kereter kozott azonnal dobjak vizbe, nehogy a
gondozasaval jaro lelki és anyagi teher a ,,halal szellemét”
hozza az egész csaladra, és igy annak széthullasat idézze
elo.

Az ilyen sulyosan fogyatékos ujszulottet ugy tekintették,
mintha halva sztletett volna.



m A fogyatékos (koztiuk az értelmi fogyatékos)
gyermekek sorsa ezekben a kulturakban tobbnyire
nem volt ilyen egyértelmten dramat: a csalad
altalaban gondoskodott roluk, menedéket nyujtott
nekik a nyilvanossag és a kulvilag
megprobaltatasaival szemben.

m A mezopotamiai kultaraban nemcsak a

fogyatékossaggal szuletett gyermekek szamitottak a
csalad életét befolyasolo el6jelnek.

m A forrasokban fennmaradt szamos ,,6menlistak™
(el6jeljoslo szovegek) egyik sorozata a varos utcain
lathato fogyatékos feln6tt emberekrol szol.



,,Ha egy varosban a bénak szamosak, ez azt jelenti,
hogy a varosnak 16 lesz. Ha egy varosban a béna
nok szamosak, ez azt jelenti, hogy a varosnak |6
lesz. Ha egy varosban az idi6tak szamosak, ez azt
jelenti, hogy a varosnak 16 lesz. Ha egy varosban az
idiota ndk szamosak, ez azt jelentt, hogy a varosnak
10 lesz.”

De: ,,Ha egy varosban a vakok szamosak: szenvedés
a varosnak”.

Azt nem tudjuk, hogy a varos j6voje szempontjabol
miért tartottak szerencsét hozonak az egyik
fogyatékossagot, €s miért szerencsétlenséget
el6idézonek a masikat.



m Mezopotamiaban a fogyatékkal él6 emberek
(koztuk az értelmi togyatékos személyek) nem
feltétlenul marginalizalodtak.

m A peremre szorulas leginkabb csak akkor
kovetkezett be, amikor a legf6bb szocialis

biztonsagot jelentd csalad kotelékébol
kikertltek.

m Helyzetuk azonban még ekkor sem volt
reménytelen, mert a korabeli uralkodok szivesen
tuntették fel magukat az 6zvegyek, az arvak, a
gyengék €s a betegek védelmezojeként.



m Hzt 1igazoljak azok a forrasok is, amelyek
tanusaga szerint a templomgazdasagok
munkasainak tobbsége beteg és fogyatékos
ember volt.

m Az 6 alkalmazasuk gyakorlata sajatos kettosségre
utal: kifejezi az olcsé munkaer6bdl takado
gazdasagl haszonra valé torekvést és az
elesettekrol valo gondoskodas gesztusanak egy
sajatos keveredését.



Hellén kultarak

m Az altalanos
pedagogiatorténeti
szakirodalom gyakran
ir az antikvitas
legtobb kulturajara
jellemzo, szuletés
utani ,,gyermek-
szelekciorol”.

m Ennek legismertebb
példaja a Spartaban
alkalmazott gyakorlat.



,»Az Ujszulott csecsemobvel apja nem rendelkezett, hanem
karjaba vette és elvitte egy Leszkhé nevi helyre, ahol a
torzsek vénet Osszegyulekeztek és megvizsgaltak a kisdedet.

Ha egészséges alkatu és erdteljes csecsemo volt, utasitottak
az apat, hogy nevelje fel, egyben pedig kijeloltek neki egyet

a kilencezer spartai parcellabol.

De ha idétlen vagy nyomorék volt, bedobtak a Taigetosz
Apothetai nevi szakadékaba — azzal a meggy6z6déssel,
hogy nem elényos sem a gyermeknek, sem az allamnak, ha
egy szuletésétol kezdve gyenge és életképtelen ember
¢életben marad.

Ezért furdették meg az asszonyok az Gjszilottet borban és
nem vizben, hogy kiprobaljak szervezete cletkepességet. Ha
ugyanis epﬂepszms vagy gyenge, beteges szervezett volt a

gyermek, gorcsot kapott az erés bortol, és elpusztult.”
(Plutarkhosz: Parhuzamos életrajzok, 1978, 107.)



m Németh Gyorgy torténész arra hivija fel a figyelmet,
hogy ez az idézet egy félreforditasbol eredd téves
elképzelést sugall a spartai gyakorlatrol.

m A valosagban nem dobtak be a gyermekeket a
szakadékba, hanem kitették 6ket a Taigetosz
melletti, Apothetai nevu sziklas helyre.

m Akinek rabszolgara volt sziiksége, itt magahoz vett
egy gyermeket, és felnevelte.

m Ez a gyakorlat az , istenitéletre” épult: ha az istenek
ugy akartak, akkor a kitett gyermeket még idejében
felvette egy arra jar6 telnott, ha nem, akkor
elpusztult.



®m Platén Allam cim dialégusaban egyértelmten a
,2nyomorek™ gyermekek elpusztitasat tanacsolja:

m Az altala bemutatott idealis allamban ,,a kitinéek
gyermekeit atveszik és nevelbintézetekbe viszik
dajkakhoz, akik kulon laknak egy varosrészben.
A gyarlok gyermekeit és a kivalok nyomoréknak
szuletett gyermekeit pedig, ahogy illik, eltuntetik
valami hozzaférhetetlen titkos zugban.” (Platon,

1970.)



B Arisztotelész 1s osztja Platon véleményét.

m A Politika ]

kitevésérol

apjain ezt irja: ,,Az ujszulottek
| vagy folnevelésérdl pedig ugy

intézkedjél

k a torvény, hogy semmitéle

korcsszulottet nem szabad folnevelni.”

(Arisztotelész: Politika, 1984).

m A korabeli

og0rog és romai tarsadalom

gondolkodasmodjaban nem tikr6z6dik vissza

mechanikusan e két filozétus togyatékossag-

kepe.



m Margret Winzer felveti annak a lehet6ségét, hogy az
egyes kozosségek szamara nagy megrazkodtatast
jelentd jarvanyok és a torvényalkotas tematikaja
kozott lehetett valamiféle 6sszefuiggés.

m Winzer emliti példaul a Kr. e. 4. szazadban Athén
varosat sujto pestist, amelynek pusztitasa utan
javasolja Platon, hogy csak az értelmi és tfizikai
tekintetben kivalok kothessenek hazassagot, és
hozhassanak vilagra gyermekeket.

m [d6ben ezt kovetden fogalmazza meg Arisztotelész
is a lathatéan tfogyatékos csecsemok elpusztitasat
tamogato, fent idézett allaspontjat (Winzer, 1993,
9.



Roma

m Spartaban a kitevés nem mindig jelentett egyet a
halalos itélettel, mas hellén torzseknél és késébb
Roémaban viszont szinte mindig.

m [tt ugyanis az apa (pater familias) tradicionalisan
korlatlan hatalma (patria potestas) nyilvanult meg
abban a szokasban, mely szerint az Gjszulott
csecsemot a szulésnél segédkez6 babaasszony az
apa labai elé helyezte a foldre.

m Ha az apa felemelte gyermekét, akkor ezzel
egyszersmind kifejezésre juttatta eltokélt szandékat
annak felnevelésére.



Az gjszulott felemelésének ezt a gesztusat ,,levatid”-nak
nevezték. Az édesanyak Levana istenn6hoz imadkoztak
azért, hogy lagyitsa meg az apak szivét.

A £6ldon marado csecsem6t kitették. Ebben az esetben
szinte mindig megpecsétel6dott a sorsa: a
szemétdombon végezte a hulladék (stercus) és allati
tetemek kozott. Néha még innen is megmentették 6ket
az arra jarok.

A romai uralkodok megprobaltak korlatok kozé
szoritani az apak 6si jogat élet-halal folott. Az
,,eg€szséges” f1u és leany ujszulottek esetében
megtiltottak a kitevést. A lathato testi fogyatékossaggal
szuletett gyerekek esetében azonban nem volt ilyen
korlatozas.

A szemétdombrol felemelt és felnevelt gyerekek
tobbsége rabszolga lett. Nevik gyakran utal a helyre,
ahol megtalaltak oket: Stercorius, Stercorosus stb).



m Megalapozottnak tinik a feltételezés, hogy az antik
o61og varosallamokban és Romaban a
nyilvanvaloan értelmi karosodassal szuletett
gyermekek sorsa legtobbszor a halalhoz vezeto
kitevés, az elpusztitas volt.

m Az életben maradottak 1s feltehetden 0rokos
1étbizonytalansagban élhettek.

m Nincs arra utalo fennmaradt forras, amely barmiféle
feléjik 1ranyuld tarsadalmi mérett karitativ gesztus
meglétére utalna, ugy mint példaul a szerzett testi
fogyatékkal €élok (példaul a haborikban megrokkant
katonak) esetében, akik a gorogoknél mar
valamiféle csekély nyugdijat is élvezhettek.



m A fogyatékos gyermekrol és feln6ttrol alkotott
mentalis kép ellentmondasos jellegére hivja fel a
tioyelmet Anne Waldschnudt, aki arra utal, hogy az
antikvitas tarsadalmainak kozvélekedése nem
egységes tarsadalmi csoportként kezelte a
fogyatékos embereket.

m A normalitas” etalonjatdl eltérd, szembeotld
fogyatékossaggal €16 emberek megitélése mas €s
mas volt: egyeseknek akar isteni eredetd hatalmat is
tulajdonithattak, masokat viszont kirekesztettek a
kozosségbol, mert ugy gondoltak, hogy
szerencsétlenséget hoznak a varosra.

m A mentalis problémakkal ¢él6 személyek megitélése
sem volt egységes.



m A Romai Birodalomban az értelmi fogyatékos
személyek mellé gondnokot rendeltek ki tgyeik
intézésének segitésére.

m A beszédre képtelen, feltehetden siket személyeket
értelmileg is akadalyozottnak tekintették, és kizartak
Oket a koztgyekben valoé onallo részvétel
lehet6ségébol.

m A torpe és az értelmi fogyatékos rabszolgak sok
esetben a gazdagok mulattatasat szolgaltak,
birtoklasuk magas presztizst kolcsonzott
tulajdonosuknak, mindemellett ugy vélték, hogy
szerencsét hoznak a hazra.



Egy mexikoi prekolumbian
kultura: olmeékok

m Az olmék kultura Kozép-Amerika elsé nagy és
jelentds civilizacidja, amely a mai Mexiko teruletén
helyezkedett el.

B Fennallasa a Kr. e. 1500 és Kt. sz. 400 kozotti
1dOszakra teheto.

m Az olmékok életében nagy jelentésége volt a
vallasos kultusznak.

m Hiedelmeikrol, attitGdjeikrol, ember-és
oyerekképtikrol sokat elarulnak a fennmaradt
mualkotasok: szobrok és barlangrajzok.



m A fogyatékossaggal €16 személyeket ebben a
kulturaban feltehet6en nem zartak el a
nyilvanossag elol.

m A fennmaradt szobrokon gyakran jelennek meg
,,deformitasok™, sokszor abrazolnak torpe,

pupos ¢s a lepra jeleit magukon visel6
személyeket (Milton és Gonzalo, 1974).



K6bol és fabol
készult szobrok




m Az olmékok totemallata a jaguar volt,
természetfeletti er6t tulajdonitottak neki.

m Az istenségnek tekintett totemallat tisztelete
ezekben a kultarakban az azonosulas, az
indentifikacio terén 1s megnyilvanult.

m Az olmékok a jaguar testi erejét, ugyességeét
csodalva szerettek volna hasonlatossa valni szent
allatukhoz.

m Muvészetikben szamtalan példajat latjuk a
zoomorfikus identifikacionak, a jaguarszera
emberalak-abrazolasnak.



o
O
e

jaguar-em

Olmék



m Sok olyan kisméret szobor fennmaradt ebb6l a
kultarabol, amelyek ,,ember-jaguar’” gyermekeket
abrazolnak.

B Hoy muvészettorténész €s egy antropologus
kutat6, George Milton és Roberto Gonzalo
megvizsgalta a fennmaradt gyermekszobrocskak
egy sorozatat, €és arra a kovetkeztetésre jutottak,

hogy az ,,ember-jaguar” gyermekek szobrainak
arcvonasai €s testalkata a Down-szindroma
jegyeit viselik magukon



m A Matthew Stirling
amerikai antopologus altal
feltart olmék barlangrajz
is, amelyen 45-50 év
koruli asszony lathato a
totemallattal valo
kozosulés kozben. (A
szakirodalom szerint a
Down-szindroma
el6fordulasanak esélye a
varandos asszony 45.
¢letéve folott radikalisan
megnovekszik.)




m A kutatok véleménye szerint az ilyen antropologiai
sajatossagokkal abrazolt gyermekalakok modellje nem a
misztikus muvészi fantazia volt, hanem a valosag:
valojaban €16, korabeli Down-szindrémas gyermekekroél
mintazhattak ezeket a kisméret kultikus
gyermekfigurakat.

m A fennmaradt olmék gyermekszobrokon lathatd, Down-
szindromara utalo jegyek alapjan joggal feltetelezheto
hogy ebben a kulturaban a Down-szindromaval ¢él6
értelmi fogyatékos gyermekeket nem stigmatizaltak,
rejtegették és nem rekesztették ki a tarsadalom
nyilvanossagabol.

m S6t, ezek a gyermekek megkiilonboztetett figyelemben

részesultek, mivel a hiedelem szerint a nép totemallatatol
szarmaztak.



Olmek gyermekszobor. Kozép-Amerika,
Kr. e. 1500 és Kr. sz. 300 kozott



Z.sido tarsadalom, korai
kereszténység

m Az 6kort zsido tarsadalom erkolesi parancsai
tiltottak a fogyatékos személyek gunyolasat,
szidalmazasat vagy bantalmazasat.

m A Levitak konyveébol vett idézet 1s ezt példazza:
,,INe atkozz stuketet és ne tégy gancsot vak elé:

féld az Urat, a te Istenedet — mert én vagyok az
Ur” (Mbzes, 3. 19.14).



A siket ember atkozasanak tilalma a korabeli igen
elterjedt vélekedésre utal:

A karosodassal valo sztletés és az élet soran
szerzett fogyatékossag a bun kovetkezménye, a
fogyatékos ember maga vagy szilet, felmendi
valamilyen bunt kovettek el, amely révén
kiérdemelték Isten blintetését.

A fogyatékossag tehat e hiedelem szerint egy ol
lathato stigma, ami azt jelzi, hogy hordozdja
raszolgalt a szidalmazasra.

Ezzel a felfogassal szembeni hatarozott allasfoglalas
olvashato6 a Levitak konyvében, a zsido nép szamara
megfogalmazott erkolest szabalyok
gyljteményében.



m Az el6z6ekben lattuk mar, hogy egyes kultarakban a
fogyatékos személyek akar egészen magas
presztizst tarsadalmi poziciora is szert tehettek.

m Mindemellett gyakran valtak kitaszitottakka,
halalraitéltekké, kuilonosen akkor, ha sulyos testi
akadalyozottsaggal vagy értelmi karosodassal jottek
a vilagra.

m Az 6kori keleti tarsadalmak tobbségében mar
megjelent a stigmatizaltak, az elesettek, a betegek és
a fogyatékosok felkarolasat és megsegitését
motivalo karitativ érzulet, amely késébb, a kozépkor
évszazadaiban a raszorultakat befogadd
intézmények (asylumok) kialakulasanak egyik 6
hajtoerejévé valik majd.



Osszefoglalas

A fogyatékos emberek megitélése, a roluk alkotott kép
az Okorban nem volt egységes.

Egyes kulturakban talalkozhatunk bizonyos
fogyatékossag-tipusok pozitiv megitélésével, masutt a
kozosség szempontjabol rossz eldjelnek tartottak
jelenletiiket.

A lathato testi fogyatekkal sziilet6 csecsemoket a

legtobb 6kori kultara tobbségében elpusztitottak,

. kitettek”.

A fogyatékos emberekkel kapcsolatos tarsadalmi
attitidok jelentds pozitiv iranyu valtozasarol csak a
kereszténység megjelenésetol kezdve beszélhetiink.



